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Denna utvardering har genomforts av Marie Dokken som ett examensarbete pa
avancerad niva vid Institutionen for miljovetenskap och analytisk kemivid Stockholms
universitet, under handledning av Emil Jansson pa Naturvardsverket.

Bakgrunden till att utvarderingen genomfordes &r att Naturvardsverket 2015 beslutade
om nya foreskrifter (NFS 2015:3) om spridning av vissa biocidprodukter. Foreskrifterna
innebar nya regler med krav att verksamhetsutévaren ska informera allmanheten och
underratta kommunen nar vissa typer av biocidprodukter sprids pa platser som
allméanheten har tilltrade till. Syftet med underrattelseskyldigheten &r att den
kommunala namnden ska fa information om de bekampningsatgarder som vidtas inom
kommunen for att utifran denna information kunna bedriva behovsanpassad tillsyn.

Syftet med utvarderingen var att ta reda pa hur val underréattelseskyldigheten fungerar
som underlag for tillsyn av spridning av biocidprodukter. Studien genomférdes med
hjalp av en enkat till 40 kommuner. Studien visar att:
- Inkommande underréttelser om spridning av biocidprodukter leder i liten
utstrackning till att tillsyn bedrivs baserat pa dessa uppgifter.
- Manga kommuner saknar rutiner for att hantera underrattelser och har ingen
information pd webben om biocidprodukter.
- Foreskrifterna och tillhérande vagledning upplevs 6verlag som tydliga fran
kommunernas hall.

BESOK: STOCKHOLM — VIRKESVAGEN 2
OSTERSUND — FORSKARENS VAG 5, HUS UB
POST: 106 48 STOCKHOLM

TEL: 010-698 10 00

FAX: 010-698 16 00

E-POST: REGISTRATOR@NATURVARDSVERKET.SE
INTERNET: WWW.NATURVARDSVERKET.SE



NATURVARDSVERKET UTVARDERING AV FORESKRIFTER OM BIOCIDPRODUKTER

2019-12-04
[¢]

Innehall

INNEHALL 2

BAKGRUND 3

METOD 4

0 1657 (1 1< o P 4
Val @V KOMMUNET ... 4
Genomgang av kommunernas hemsidor................ccceeiiiiiiiiiiiec e 4

RESULTAT 6
1. Hur manga underrattelser om spridning av biocidprodukter enligt 4 kap. NFS
2015:3 har nifatt in till er kommun under 20187...........ccccvveiiirieiiiiee e, 6
Fraga 2. Vilken typ av verksamhet eller foretag har ni tagit emot underréttelser fran
UNAEI 20187, ..t 6
3. Pa vilket satt far ni in UNAerrattelserna?...........ccoevveeeiiieeeiiiecceeie e 7
4. Vilken typ av hantering tar ni ut en avgift for nér det géller inkommande
UNGEITALLEISEI? ... e et e eeaenae 8
5. Har ni nagon rutin for att kontrollera att all information som kravs finns med i
varje underréttelse som kom in under 20187........ccooeviiiiiiiiiiiiiii 8
6. Har nagon underréttelse under 2018 lett till att ni har vidtagit nagon form av
tillsyn eller atgard utdver att kontrollera att underréattelsen ar komplett?............... 9
7. Vilken typ av tillsyn eller atgard har vidtagits? ............cc.cccoevvieiiiiiieiiineann, 10
8. Hur tydliga anser ni att foreskrifterna ar nar det galler nedanstaende
bestammelser i fTOreskrifterna?...........cooovvvviiiii e 11

9. Hur tydliga anser ni att det &r att forsta vagledningen nér det galler nedanstaende

bestdmmelser i fOreskrifterna?...........ccooovevviii i 12

Information om spridning av biocidprodukter pa kommunernas hemsida ........... 13
SLUTSATSER 14
Inkommande underrattelser om spridning av biocidprodukter leder i liten utstrackning
till att tillsyn bedrivs baserat pd dessa UPPGifter...........ccccovvviiiieiiieeiiie e 14

Manga kommuner saknar rutiner for att hantera underrattelser och har ingen information
pa webben om DIoCIAPrOAUKLEN ...........eeiiiiieeiie e 14

Foreskrifterna och tillhérande véagledning upplevs éverlag som tydliga fran
KOMMUNEMAS N8Il .......ooiiiiiiiiiii e 15



NATURVARDSVERKET UTVARDERING AV FORESKRIFTER OM BIOCIDPRODUKTER
2019-12-04

Bakgrund

| och med att EU-direktivet om hallbar anvandning av bekampningsmedel
(2009/128/EG) och den svenska bekdmpningsmedelsforordningen (SFS 2014:425)
tradde i kraft behévde Naturvardsverkets foreskrifter (SNFS 1997:2) om spridning av
kemiska bekdmpningsmedel fornyas. Reglerna om véxtskyddsmedel och
biocidprodukter separerades och resultatet blev tva nya foreskrifter; NFS 2015:2 om
spridning om och viss dvrig hantering av véxtskyddsmedel, och NFS 2015:3 om
spridning av vissa biocidprodukter.

Naturvardsverkets foreskrifter NFS 2015:3 galler for foljande produkttyper:
e Produkttyp 8; tréskyddsmedel (om de anvénds for att bekdmpa angrepp av
insekter i trd).
e Produkttyp 14; rodenticider (som exempelvis anvands vid bekdmpning av
rattor).
o Produkttyp 18; insekticider, akaricider och bekdmpningsmedel mot andra
leddjur (som exempelvis anvénds for att bekdmpa myror eller getingar).

Foreskrifterna NFS 2015:3 galler bara yrkesmassig spridning av biocidprodukter.
Exempel pa yrkesmassiga anvandare ar skadedjurstekniker, parkforvaltare eller
skolpersonal. Spridning av biocider av privatpersoner regleras alltsa inte av
foreskrifterna.

Foreskrifterna utgar fran de tidigare foreskrifterna SNFS 1997:2, men har kompletterats
med krav pa att informera allmanheten nér spridning sker samt att informera kommunen
med en underréttelse. Kravet pa information till allménheten galler vid spridning av
biocidprodukter pa platser som allmanheten har tilltrade till, bade inomhus och
utomhus. Syftet med denna regel dr att uppméarksamma ménniskor att vara extra
forsiktiga pa platsen sa att inte ondig exponering sker sa att manniskors- och djurs
hélsa skadas.

Underréttelseskyldigheten galler vid spridning av biocidprodukter pa platser som skolor
och férskolor, idrottsanldggningar, parker och képcentrum, m.fl. Vid yrkesverksam
spridning av biocidprodukter inom samtliga behdrighetsklasser 1-3, ska
verksamhetsutovaren underratta den kommunala ndmnden om spridningen. Detta for att
kommunen ska ha vetskap om genomférda bekdampningsatgarder inom kommunen och
utifran underrattelsen kunna genomfora behovsanpassad tillsyn.

| samband med att foreskrifterna NFS 2015:3 tradde ikraft, skrevs en tillhdrande
vagledning. Vagledningen forklarar pa ett mer detaljerat satt vad som regleras enligt
NFS 2015:3. Meningen &r att vagledningen ska kunna anvéndas av bade
verksamhetsutdvare och tillsynsmyndigheter.
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Metod

For att ta reda pa hur Sveriges kommuner hanterar underrattelseskyldigheten enligt 4
kap. i foreskrifterna NFS 2015:3 fick kommunala tjansteman svara pa en
enkéatundersokning.

Metodvalet att genomfdra en enkatundersokning ansags vara mer resurseffektivt jamfort
med andra metoder, sdsom intervjuer. En enkatundersdkning tenderar att ha ett hogre
deltagande &n intervjuer eftersom de & mindre tidskrdvande och kraver mindre
planering och forberedelser.

Enkatstudien

Enkéten bestod av nio fragor som var utformade i samrad med Sveriges kommuner och
landsting (SKL) enligt praxis Fragorna berérde framférallt hur underréattelserna tas emot
av kommunen, om underrattelserna ligger till grund for tillsyn och om NFS 2015:3 och
tillhorande vagledning ar tydliga och latta att forsta och tolka.

Val av kommuner

I Sverige finns det 290 kommuner som &r indelade i tre huvudgrupper;
A - storstader och storstadsndra kommuner.

B - storre stader och kommuner néra storre stad.

C - mindre stéder/tatort och landsbygdskommuner.

SKL klassificerar in kommunerna efter invanarantal férdelat pa nio grupper, varav fem
grupper representeras i den har studien, se tabell 1. De fem grupperna valdes ut for att fa
en spridning av urvalet och for att fa en mer réttvis bild av hur implementering av
foreskrifterna NFS 2015:3 har fungerat i landet. Urvalet av kommuner bestod av
sammanlagt 13 kommuner som antingen svarat pa Naturvardsverkets remiss med
forslag till foreskrifter om biocidprodukter eller som varit i dialog med
Naturvardsverket om tolkning av foreskrifterna. Utéver dessa tretton kommuner,
slumpades ytterligare 27 kommuner fram for att inga i studien. Enkéten gick alltsa ut till
sammanlagt 40 kommuner.

Genomgang av kommunernas hemsidor

For att fa en uppfattning om hur informationen om spridning av biocidprodukter ser ut
for varje kommun genomsoktes de svarande kommunernas hemsidor. Sékord som
anvandes vid genomsokningen var: biocidprodukter, kemikalier och
bekampningsmedel.
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Tabell 1. Kommuner som fick enkatundersokningen skickad till sig.

Kommungrupper
Al — storstader

A2 — pendlingskommuner
néra storstad

B3 — storre stad

C6 — mindre stad/tatort

C8 — landsbygdskommun

Kommun
Stockholm, Géteborg, Malmd

Vallentuna, Sollentuna, Salem, Lerum, Solna,
Upplands Vasby, Skurup

Sddertélje, Norrkoping, Helsingborg, Halmstad,
Borliange, Orebro, Ostersund, Uppsala, Trollhattan,
Vaxjo

Nykoping, Hudiksvall, Kristianstad, Ornskoldsvik,

Lidkoping, Oskarshamn, Avesta, Pited, Falkoping,
Kalmar

Mora, Kalix, Arjing, Strémstad, Séderhamn,
Ludvika, Dorotea, Vimmerby, Amal, Ljusdal

2019-12-04
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Resultat

Enkaten besvarades av 30 kommuner vilket ger en sammanlagd svarsfrekvens pa 75 %.
Fragorna fran enkétstudien har olika svarsfrekvenser da de inte har besvarats av alla
kommuner. Antalet svar pa respektive fraga framgar av resultaten nedan.

1. Hur mangaunderrattelser om spridning av biocidprodukter enligt 4 kap.
NFS 2015:3 har ni fatt in till er kommun under 2018?

30 av 40 kommuner svarade pa om de har tagit emot underrattelser under 2018. De
kommuner som tagit emot flest underréttelser var storstadskommunerna i
kommungrupp Al dar det genomsnittliga antalet underrattelser bland de som svarade
med ett numeriskt vérde var 6ver 400. Det totala genomsnittet for storstadskommuner
och pendlingsnéra kommuner néra storstad (kommungrupp Al och A2) var 143.
Kommunerna i de storre staderna (kommungrupp B3) tog i genomsnitt emot 13
underréttelser under 2018. Motsvarande siffra for kommunerna i mindre stad/tatort
(kommungrupp C6) var 9. Det genomsnittliga antalet underrattelser i
landsbygdskommunerna (kommungrupp C8) var under 1. | denna kommungrupp var det
endast en kommun som svarade att de tagit emot underréttelser under 2018.

Hur manga underrattelser om spridning av
biocidprodukter enligt 4 kap. NFS 2015:3 har ni
fattintill erkommun under 2018?
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Figur 1: Antal underrattelser som tagits emot av de kommunala némnderna.
Kommunerna &r grupperade enligt SKL:s kommungruppering fran storst (till vanster)
till minst (till hdger). De varden som anges ar ett genomsnitt av antalet underréattelser
per kommungrupp.

2.Vilken typ av verksamhet eller foretag har ni tagit emot underrattelser
fran under 2018?

22 kommuner svarade pa fragan om vilken typ av verksambhet eller féretag som har
skickat in underrattelser, varav en kommun svarade med flera svarsalternativ, darav
totalt 25 svar. Majoriteten av underrattelser kommer fran skadedjurssaneringsforetag.
En kommun svarar att underrattelserna kommer fran annan verksamhet och
kommenterar det: ”en golfklubb och kommunens samhdllsbyggnadsforvaltning” .
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Vilken typ av verksamhet eller f6retag har ni tagit
emot underrattelser fran under 20182 (fler
svarsalternativ ar mojliga)
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Figur 2: Antalet underréattelser som har tagits emot av den kommunala néamnden fran
spridande verksamhetsutovare.

3. Pavilketsattfar niin underrattelserna?

22 kommuner svarade pa fragan varav tva kommuner svarade med flera svarsalternativ,
dérav totalt 24 svar. Vanligaste séttet for kommunerna att ta emot en underrattelse &r till
en specifik e-postlada. Fem kommuner har svarat att de far in underréttelserna via ett
elektroniskt formuldr eller ett specifikt formuldr som skickats med vanlig post. En
kommun anger att underréttelser tas emot pa annat satt, men har inte kommenterat
svaret. En kommun uppger i fritextsvar: “skadedjursaneringsforetagen har egna
dokumentmallar som fylls i digitalt och darefter sands till kommunnamndens e-

postlada”.
Pa vilket satt far niin underrattelserna? (fler
svarsalternativ ar mojliga)
14 13
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Specifik e-postlada Elektroniskt Specifikt formular Annat satt
formular skickat med vanlig
post

Figur 3: Hur de kommunala namnderna tar emot underréattelserna fran
verksamhetsutdvarna.
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4.Vilken typ av hantering tar ni ut en avgiftfor nér det galler inkommande
underréattelser?

27 kommuner svarade pa fragan varav sex kommuner svarade med flera svarsalternativ,
sammanlagt resulterar det i 33 svar. Majoriteten (20 st.) av kommunerna uppger att de
inte tar ut nagon avgift for hantering av underrattelser. Sju kommuner uppger att de tar
ut en avgift nar en underrattelse leder till nagon form av tillsyn. Fem kommuner svarar
att de tar ut en avgift nér de kontrollerar om uppgifterna & kompletta i underréttelsen.
En kommun har svarat att de tar ut en avgift ndr de tar emot en underrattelse. |
fritextsvaren har flera kommuner svarat att ingen avgift tas ut vid mottagandet av
underréttelsen men att en avgift tas ut nér ett stickprov utfors for att kontrollera om
underréttelserna &r kompletta i enlighet med kraven i foreskrifterna NFS 2015:3.

Vilkentyp av hanteringtar ni ut en avgiftfor nar detgaller
inkommande underrattelser? (flersvarsalternativ ar

moijliga)
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underrattelser

Figur 4: Antal kommuner som svarat om de tar ut en avgift nar de hantera mottagna
underréattelser fran verksamhetsutdvarna.

5. Har ni ndgon rutin for att kontrolleraatt all information som kravs finns
med i varje underrattelse som komin under 2018?

Av 28 svarande kommuner var det elva som angav att de hade en rutin att kontrollera
underrattelserna innehall. Som det framgar av figur 5 ar det fler kommuner (17) som
inte hade nagon rutin pa att kontrollera underrattelserna som kom in under 2018.
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Har ni nagon rutin for att kontrollera att all
information som kravs finns medi varje
underrattelse som komin under 2018?

11 Ja

® Nej
Totalt 28 st

Figur 5: Antalet kommuner som svarat om de har en rutin for att kontrollera om de
mottagna underréattelserna innehaller den information som kravs enligt NFS 2015:3.

6. Har nagon underréattelse under 2018 lett till att ni har vidtagit nagon
formav tillsyn eller atgard utdver att kontrollera att underréattelsen ar
komplett?

I enkétverktyget blev det ett fel i frdgan om ”Hur méanga underréttelser har under 2018
lett till att ni har vidtagit ndgon form av tillsyn eller atgard utver att kontrollera att
underrattelsen ar komplett? Om inga underrattelser har lett till tillsyn eller atgard, var
vinlig ange det”. Det saknades ett filt for att skriva in antal underrittelser som ledde till
att det endast gick att svara ja eller nej samt att kommentera denna fraga. Efter att ha
granskat svaren kunde fragan omformuleras utan att paverka resultaten. Nya
formuleringen blev: ’Har nagon underrattelse under 2018, lett till att ni har vidtagit
nagon form av tillsyn eller atgard ut6ver att kontrollera att underrittelsen dr komplett?”.

23 av 27 kommuner svarade att inga underrattelser har lett till nagon annan form av
tillsyn eller atgard. Fyra kommuner har svarat att underrattelser har lett till annan atgéard
eller tillsyn och kommenterat med fritextsvar:

”En bestesstation som inte var underrdttad, konstigt placerad och saknade information
till allménheten. Bolaget kontaktades och tog bort betesstationen som visade sig vara
tom pd bekdmpningsmedel ”

“Har stdmt av att information till allménheten finns pd plats”

”Kontrollerat varfor spridningsperioden angetts sd ldng”.
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Har nagon underrattelse under 2018 lett till att ni
har vidtagit nagon form av tillsyn eller atgard
utdver att kontrollera att underrattelsen ar
komplett?

4

Ja
® Nej
Totalt 27 st

23

Figur 6: Antalet kommuner som svarat om de har vidtagit nagon form av tillsyn eller
atgard utover att kontrollera att underrattelsen ar komplett.

7.Vilken typ av tillsyn eller atgard har vidtagits?

24 kommuner svarade pa fragan om vilken typ av tillsyn eller atgard som har vidtagits.
Tva kommuner svarade med flera svarsalternativ dérav totalt 26 svar. 21 kommuner har
svarat att inga underrattelser har lett till tillsyn eller atgard. Tva kommuner har uppgett
att de dels har kontrollerat om information till allménheten finns pa plats for spridning,
och att annan typ av tillsyn eller atgard har vidtagits. Fragan har kommenterats:

I dagsldget dr tillsynen nedprioriterad till forman for andra omraden”

”Det har inte skett tillsyn av skadedjursbekdmpningsforetag i var kommun da det dr
svart att uttala sig hur bra de &r pa att journalféra och spara dokumentationen enligt 5

kap »
Vilken typ av tillsyn eller atgard har vidtagits?
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Figur 7: Antal kommuner som svarat pa vilken typ av tillsyn eller tgard har vidtagits
till f6ljd av en underrattelse.

10
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8. Hur tydliga anser ni att foreskrifterna ar nar det galler nedanstaende
bestammelser i foreskrifterna?

- vilka produkttyper som innefattas

- information till alimé&nheten

- underréttelse till den kommunala n&mnden

- dokumentationskrav om spridning av biocidprodukter

29 av 30 kommuner svarade pa hur tydliga de anser att foreskrifterna NFS 2015:3 &r.
Nar det géller tydligheten om vilka produkttyper som avses av foreskrifterna var det
Over 65% av kommunerna tyckte att de &r mycket tydliga eller ganska tydliga. 7 %
(motsvarar tva kommuner) av kommunerna tycker att foreskrifterna ar ganska otydliga
kring bestdmmelserna om produkttyper men ingen kommun har valt att kommentera
produkttyperna.

82 % av kommunerna tycker att bestammelserna om informationen till allménheten &r
mycket tydliga eller ganska tydliga. 3 % av kommunerna (motsvarar en kommun)
tycker att bestdmmelserna i foreskrifterna &r ganska otydliga nér det géller
informationskravet till allmanheten. Kommunen har valt att kommentera sitt svar:
”Definitionen av plats som allménheten har tilltrade till &r otydligt. Aven otydligt hur
synlig informationen ska vara for allménheten och vart den ska sitta for att vara synlig.
Aven otydligt hur lange informationen ska sitta — hur definieras “en vecka efter
spridningen”? Bekampning av myror och rattor gors sallan vid ett separat tillfalle utan
under en ldngre tid”.

79 % av kommunerna tycker att foreskrifternas bestammelser kring
underrattelseskyldigheten & mycket tydliga eller ganska tydliga. En kommun har valt
att lamna en kommentar om underrattelseskyldigheten: ~Mdrkligt att det dr ett krav att
verksamhetsutdvaren underrattar ndmnden om spridningen, men ndmnden kan sjéalv
valja om underrattelsen granskas eller inte”.

Nér det géller tydligheten om dokumentationskravet om spridning av biocidprodukter
var det 78 % av kommunerna som tyckte att de & mycket tydliga eller ganska tydliga. 3
% (motsvarar en kommun) av kommunerna tycker att dokumentationskravet &r ganska
otydligt. Tvd kommenterar limnades angéende dokumentationskravet: ”Ar otydligt hur
detaljerad dokumentation ska vara nar det géller plats och tidpunkt. Vad géller vid
bekdmpning av rattor i en park som pagadr over flera dr?” och Vi ifragasdtter syftet
med underrittelseskyldigheten for utplacering av myrdosor”

En kommentar som gavs for hela foreskrifterna var: ”Foreskriften upplevs dverlag vara

ganska tydlig. Manga av dessa produkter sprids troligen dar allmanheten inte far
fadrdas fritt”.

11
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Hur tydliga anser ni att foreskrifterna ar nar det galler
nedanstaende bestammelseriforeskrifterna?
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Figur 8: Andel svarande kommuner (%) om hur tydlig de tycker att féreskrifterna &r nér
det galler vilka produkttyper som omfattas, hur information till allménheten ska hanteras,
hur underrattelser delges till den kommunala ndmnden och bestdmmelser kring
dokumentationskravet vid spridning av biocidprodukter.

9. Hur tydliga anser ni att det ar att forsta vagledningen nér det galler
nedanstaende bestammelser i foreskrifterna?

- vilka produkttyper som innefattas

- information till alilménheten

- underréttelse till den kommunala n&mnden

- dokumentationskrav om spridning av biocidprodukter

Av totalt 30 kommuner svarade 29 kommuner pa hur tydlig vagledningen tillhdrande
foreskrifterna NFS 2015:3 &r.
- 79 % av kommunerna anser att vagledningen ar mycket tydlig eller ganska
tydlig nér det géller vilka produkttyper som innefattas av foreskrifterna.
- 72 % av kommunerna tycker att végledningen om informationen till
allménheten & mycket tydlig eller ganska tydlig.
- Av de svarande kommunerna var det 76 % som tycker att vagledningen ar
tydlig nér det galler underréttelseskyldigheten.
- 72 % av kommunerna tycker att végledningen om dokumentationskravet om
spridning av biocidprodukter ar mycket tydlig eller ganska tydlig.

En kommun (3 %) anser att vagledningen &r ganska otydlig kring bestdmmelserna om
informationskravet till allménheten, underréattelseskyldigheten till den kommunala
namnden och dokumentationskravet om spridning av biocidprodukter. Kommunen har
kommenterat sitt svar: ”Aven om vigledningen forbittrats och tydliggjort vissa saker
finns fortfarande en del fragetecken” .
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Hur tydliga anser ni att det ar att forsta vagledningen
nar det galler nedanstaende bestammelser i
foreskrifterna?
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Figur 9: Andel svarande kommuner (%) om hur tydlig de tycker att vagledningen &r nar
det géller vilken produkttyp som omfattas, hur information till allménheten ska
hanteras, hur underrattelser delges till den kommunala ndmnden och bestammelser
kring dokumentationskravet vid spridning av biocidprodukter.

Information om spridning av biocidprodukter pa kommunernas hemsida
Av de 30 kommuner som deltog i enk&tundersdkningen ar det tio kommuner som har
information om biocidprodukter pa hemsidan. Utav dessa tio kommuner ar det tva
kommuner som har en specifik blankett for att underratta den kommunala n&mnden om
spridning av biocidprodukter. Endast en kommun har information om specifik e-
postlada uppréttad till enbart underréttelse pa hemsidan. Av 30 kommuner &r det 24
kommuner som har nagon generell information om bekdampningsmedel pa sin hemsida.

Information om biocidprodukter pa kommunernas
hemsida
35
29
_ 30 28
Q »5 24
= 20
€ 20
5
_TT: 15 10
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5 2 : ]
0
Information om Specifik blankett fér Specifik e-postlada for Generell information
biocidprodukter underrattelse underrattelser om
bekampningsmedel
Ja M Nej Totalt30st

Figur 10: Genomsokning av kommunernas hemsidor, om det finns information om
biocidprodukter, specifik blankett eller brevlada for underrattelser, eller generell
information om bek&mpningsmedel.
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Slutsatser

Inkommande underrattelser om spridning av
biocidprodukterlederi liten utstrackning till att tillsyn
bedrivs baserat pa dessa uppgifter

Antalet inkommande underréttelser om spridning av biocidprodukter enligt 4 kap. NFS
2015:3 skiljer sig mycket &t mellan olika kommuner. Vissa kommuner har inte tagit
emot nagra underrattelser alls under 2018 medan andra kommuner hanterar ett stort
antal underrattelser. Landsbygdskommuner tar generellt sett emot férre underréattelser
jamfort med storstadskommuner men studien har inte kunnat visa pa nagot linjart
samband mellan kommunstorlek och antalet inkommande underréttelser.

Den hér studien visar att inkommande underréttelser om spridning av biocidprodukter i
liten utstrackning leder till att tillsyn bedrivs baserat pa dessa uppgifter. For att
kommunerna ska kunna bedriva behovsanpassad tillsyn behéver de information om vem
som utfor spridningen av biocidprodukter och var spridningen sker, vilket de saknar om
de inte har tagit emot och hanterat nagra underréattelser. Om inga underréttelser
rapporteras krévs det ytterligare resurser for att kommunerna ska kunna bedriva tillsyn
av spridning av biocidprodukter i form av att identifiera verksamhetsutévare och var
spridningen sker. Den hér studien har inte kunnat pavisa att kommunerna genom
underrattelseskyldigheten generellt far tillracklig information for att kunna bedriva
behovsanpassad tillsyn i enlighet med bestammelsernas syfte. Utifran inkomna resultat
verkar det dock som att en forutsattning for att kommunerna ska kunna bedriva
behovsanpassad tillsyn ar att de far information genom underréttelser och att de har
rutiner pa plats for att hantera informationen.

Manga kommuner saknar rutiner for att hantera
underrattelser och har ingen information pa webben om
biocidprodukter

For att kunna bedriva behovsanpassad tillsyn krdvs det att de kommunala n&mnderna
kontrollerar om mottagna underrattelser & kompletta. Detta kan gdras genom att
upprétta en rutin for hur kommunerna hanterar mottagna underrattelser. Manga
kommuner saknar dock rutiner for att hantera underrattelser vilket kan paverka
forutsattningarna att bedriva tillsyn av bestdimmelserna i foreskrifterna NFS 2015:3. Att
inte fler kommuner har en rutin att kontrollera underrattelserna kan bero pa tillgdngen
av resurser inom kommunen. Brist pa resurser kan leda till att rutiner inte skapas och
behovsanpassad tillsyn nedprioriteras till forman for tillsynsomraden som prioriteras
hogre.

Genomgangen av kommunernas hemsidor visar att det &r fa kommuner som har specifik
information om biocidprodukter. Trots det far de in underrattelser fran
verksamhetsuttvarna, vilket tyder pa att de verksamhetsutGévare som berérs av
foreskrifterna anda har ratt kunskap om vad som galler enligt foreskrifterna.
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Foreskrifterna och tillhdrande vagledning upplevs overlag
som tydliga fran kommunernas hall

Svaren kring hur tydlig foreskrifterna ar géllande de fyra omradena som tidigare namnts
var Overlag positiva, detsamma géllde hur tydlig vagledningen uppfattas. Majoriteten av
kommunerna anser att bade forskrifterna och véagledningen ar tydliga. Darmed verkar
det inte finnas nagot behov att uppdatera vare sig foreskrifterna eller vagledningen.
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