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Sammanfattning

Naturvardsverket ser positivt pa kommissionens forslag till ett reviderat
industriutslappsdirektiv (IED) och forslag till ny industriutslapps-
portalsforordning (tidigare E-PRTR).

Naturvardsverket bedomer att forslag som paverkar forutsattningarna for
miljoarbetet pa ett betydande satt ar sarskilt viktiga i IED-forslagen. Vi anser
darfor att krav pa resurseffektivitet och bindande BAT-AEPL samt krav pa att
nedre delen av BAT-AEL-intervallet ska vara utgangspunkt vid foreskrivande av
villkor &r de viktigaste dndringarna.

Naturvardsverket bedomer att de viktigaste forslagen i
Industriutslappsportalsférordningen ar dndringen av rapporteringsniva fran
“facility” till “installation” och att nuvarande bilaga II (fororeningar) lamnats
oforandrad.

Naturvardsverkets stallningstaganden och skal

Allmant

Naturvardsverket ser positivt pd kommissionens forslag till ett reviderat
industriutslappsdirektiv (IED) och forslag till ny industriutslapps-
portalsforordning (tidigare E-PRTR).

Naturvardsverket vill ocksa lyfta fram att vi tidigare har lamnat in ett underlag
géllande potentiella forslag for revideringen av IED daterat den 18 februari 2022
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samt en konsekvensutredning av de lagda forslagen till reviderat IED och
Industriutslappsportalsforordningen daterad den 2 juni 2022.

Naturvardsverket bedomer att forslag som paverkar forutsattningarna for
miljoarbetet pa ett betydande séatt ar sarskilt viktiga i IED-forslagen. Vi anser
darfor att krav pa resurseffektivitet och bindande BAT-AEPL samt krav pa att
nedre delen av BAT-AEL-intervallet ska vara utgangspunkt vid foreskrivande av
villkor &r de viktigaste andringarna. Naturvardsverket bedémer att de viktigaste
forslagen i Industriutslappsportalsférordningen &r dndringen av
rapporteringsniva fran “facility” till "installation” och att nuvarande bilaga II
(féroreningar) lamnats of6randrad. Vi redogér for vara stallningstaganden enligt
de artiklar som ndmns i respektive rubrik nedan. Andra artiklar &n de som
omnamns i rubriken kan behandlas, men detta gors da oversiktligt.

Reviderat industriutslappsdirektiv

Krav pa resurseffektivitet och bindande BAT-AEPL (artikel 11, 13, 14, 14a
och 15)

Kommissionens forslag innehaller en rad forandringar av direktivet nar det
galler fragan om resurseffektivitet. Naturvardsverket anser att det ar positivt att
industriutslappsdirektivet foreslas starkas i fraga om resurseffektivitet eftersom
det &r en avgéranden komponent for att en grén omstallning ska vara mojlig.

Naturvardsverket bedomer att den enskilt viktigaste forandringen som foreslas
nar det galler krav pa resurseffektivitet ar att det infors krav pa att tillstand ska
innehalla villkor om miljoprestandaniva (véarden), BAT-AEPL, dven for annat an
utslappsnivaer, BAT-AEL (artikel 14.1.aa). Enligt forslaget ska den behoriga
myndigheten forsakra sig om att det foreskrivs sadana villkor som under
normala driftsférhallanden inte 6verskrider de miljoprestandanivaer som foljer
av BAT-slutsatser. Vi bedomer att detta innebar att det ddrmed kommer att vara
ett krav att folja de varden som féljer av samtliga BAT-AEPL pa samma satt
som det idag finns krav att folja de utslappsnivaer som foljer av BAT-AEL.
Krav pa att faststalla gransvarden for till exempel vattenforbrukning,
energieffektivitet och avfall skulle ddrmed kunna bli aktuellt. Vi bedomer att de
nuvarande kraven pa att folja de utslappsvarden som féljer av BAT-AEL, och
som avspeglar den prestandaniva som kan uppnas med anvandandet av bésta
tillgangliga teknik, ar en av de regleringarna i direktivet som medfor storst
miljonytta. Vi anser att motsvarande reglering for resurshushallning, dar det &r
lampligt och majligt, ocksd kommer att medféra sadana effekter. Vi ar darfor
positiva till forslaget i denna del.

Naturvardsverket bedomer att forslaget nar det galler BAT-AEPL bor utformas
sa att det i storre utstrackning dverensstammer med vad som géller och foreslas
galla for BAT-AEL, det vill siga att det nedre vardet ska vara utgangpunkten vid
foreskrivande av villkor och att det ska finnas en mdjlighet till undantag. Vi
konstaterar att kommissionen inte foreslar att det nedre vardet i BAT-AEPL ska
vara utgangspunkten vid bestammande av villkor, till skillnad fran
andringsforslaget gallande BAT-AEL vilket behandlas under rubriken nedan.
Andringen nar det galler BAT-AEL avser att motverka att det ar den Gvre nivan i
intervallet som blir bindande nar medlemsstater genomfor bestdammelsen, vilket
ar fallet i Sverige och en del andra medlemsstater. Vi beddmer att det finns en
risk att utvecklingen skulle kunna bli densamma nar det galler BAT-AEPL med
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nuvarande forslag. Enligt forslaget forefaller det inte vara méjligt att fa undantag
fran att folja det ovre vardet i en BAT-AEPL, vilket skiljer sig fran BAT-AEL
dar det enligt direktivet &r mojligt med undantag. Vi har svart att se varfor det
inte skulle kunna vara mojligt att ha en undantagsmojlighet aven for BAT-
AEPL, mojligtvis med andra kriterier &n de som géller for BAT-AEL.

Naturvardsverket konstaterar att det endast undantagsvis i miljobalkstillstand
foreskrivits villkor med vérden nar det kommer till energieffektivisering.
Kommissionen bedémer i sin konsekvensanalys att det sannolikt endast kommer
vara mojligt att faststélla bindande BAT-AEPL for resurseffektivitet i ett fatal
fall och dér de industriella processerna for en viss industriutslappsverksamhet ar
mycket homogena inom EU och prestandan direkt kan relateras till en
valdefinierad teknik. Det ar alltsa inom ramen for BREF-processen som det
kommer att avgdras nér det ar lampligt med bindande varden i form av BAT-
AEPL. Nér det ar olampligt foreslar kommissionen att sa kallade
benchmarknivaer, det vill sdga icke-bindande riktvarden, ska galla.
Naturvardsverket tolkar det som att de kommer att gélla pa samma satt som
nuvarande BAT-AEPL. Vi ser detta som en naturlig uppdelning mellan bindande
BAT-AEPL och icke-bindande benchmarknivaer, bland annat mot bakgrund av
att det ibland kan vara komplicerat att ta fram prestandanivaer for
resurseffektivitet. En forutséattning for att BREF-processen ska fungera, och att
BAT-AEPL ska kunna tas fram som ger bade miljonytta och &r skaliga, ar att det
fran branschernas sida tillhandahalls underlag i tillracklig utstrackning och av
tillracklig kvalitet. Vi bedomer darfor att andringar i artikel 13 som foreslas for
att starka informationsutbytet &r ett steg i ratt riktning men utesluter inte att det
kan finnas behov av fler atgarder.

Kommissionens forslag i 6vrig nar det galler resurseffektivitet innebar bland
annat att verksamhetsutdvarens grundlaggande skyldigheter att materialresurser
och vatten ska anvandas effektivt, inklusive ateranvandas, tydliggors (artikel
11). Vidare ska tillstanden innehalla villkor med lampliga krav pa évervakning
av forbrukning av resurser sasom energi, vatten och ravaror (artikel 14.1.hc).
Naturvardsverket bedomer att det kommer att medfora att resurseffektivitet far
en mer betydelsefull plats i tillstandsprévningar.

Vid foreskrivande av villkor ska nedre delen av BAT-AEL-intervallet vara
utgdngspunkt (artikel 15.3)

Kommissionens forslag innehaller andringar av artikel 15.3 for att sékerstalla att
hela intervallet for BAT-AEL ska tillampas vid faststallande av gransvarden i
tillstdnd. Naturvardsverket ar positiva till andring och instammer i att sa strikta
gransvarden som mojligt som dverensstammer med de lagsta utslapp som kan
uppnas genom att tillampa BAT i anlaggningen bor faststallas som
utgangspunkt. Vi instammer vidare i att det bor vara tydligt att
verksamhetsutdvaren ska visa pa den bésta prestanda som anlaggningen kan
uppna genom att tillampa BAT samt om tillampningen av BAT enligt
beskrivningen i BAT-slutsatserna endast medger att ett mindre strikt gransvérde
kan uppfyllas.

| saval utvarderingen av IED som i kommissionens implementeringsprojekt har
det konstaterats att manga medlemsstater endast tillampar det dvre vardet i BAT-
AEL-intervallet som ett bindande gransvarde. En bedémning av vilken niva i
intervallet som den specifika verksamheten faktiskt kan uppfylla sker inte i
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nagon storre utstrackning. Under bland annat implementeringsprojektet har dock
kommissionen lyft fram att detta forfarande inte ar forenligt med IED, utan
istallet ska hela BAT-AEL-intervallet tillampas for att definiera BAT for en
specifik verksamhet.

Naturvardsverket instammer i kommissionens bedomning att andringen av
artikel 15.3 kan skapa forutsattningar for mer rattvisa konkurrensvillkor samt
kan medféra en hogre miljéambition inom EU.

Naturvardsverket konstaterar att den forslagna lydelsen i artikel 15.3 lamnar
Oppet for bedémning vilka omstandigheter som den behériga myndigheten kan
beakta vid bedémningen av om det &r genomforbart att uppfylla en lagre
utslappsniva och var inom intervallet fér en BAT-AEL som begransningsvardet
ska sattas. Det ar ocksa otydligt hur det nya kravet ska tillampas i fall dar BAT-
AEL avser flera tekniker ar beskrivna som BAT vilka till exempel kan tillampas
var for sig eller i kombination.

Som anges i kommissionens genomférandebeslut 2012/119 och &ven upprepas i
skal 15 till forslaget uttrycks BAT-AEL som ett intervall for att spegla
skillnaderna inom en viss typ av anlaggning vilka resulterar i variationer i den
miljoprestanda som uppnas vid tillampning av BAT.

I kommissionens konsekvensanalys beskrivs dven att den behdriga myndigheten
bland annat ska rakna med anldggningens tekniska sardrag och lokala
miljoforhallanden i sin beddmning av var begransningsvarden ska séttas.

Naturvardsverket konstaterar att utfallet av forslaget till viss del &ven ar
beroende av hur enskilda BAT-AEL framover utformas. Om BAT-AEL blir mer
specificerade ger de en tydligare anvisning till den behdriga myndigheten kring
vilken niva som bor kunna uppnas i en anlaggning. Kommissionen noterar i
konsekvensanalysen att &ndringen kan medfora att det behévs tydligare
information om vilka tekniker som kan innebéra att den lagre nivan for BAT-
AEL kan uppnas samt att sadan information vanligtvis redan tas fram inom
BREF-processen. Vi anser att det generellt ar positivt om mer sadan information
anges. Vidare noteras i konsekvensanalysen att flera intervall dven kan
identifieras for att battre aterspegla de tekniker som anvands.

Naturvardsverket bedomer att det skulle kunna vara lampligt att kombinera
forslaget med en anvisning om att den behdriga myndigheten, i de fall ett
intervall avser flera olika tekniker som beskrivs som BAT, ska gdra en
avvagning utifran kostnader och nytta. Det ska dock inte vara fraga om att
kraven for att sétta ett begransningsvérde hogre i intervallet ska motsvara en
dispensprdvning och det ar viktigt att bestdammelserna medger en bedémning
utifran forutsattningarna i det enskilda fallet. Det kan dven bli &nnu viktigare att
det, bade i framtagandet av BAT-AEL och i faststallandet gransvérden, beaktas
att begransning av vissa utslapp kan forsvara en minskning av andra utslapp.

Naturvardsverket bedomer att den foreslagna utformningen av artikel 15.3 &r i
linje med utgangspunkterna vid tillstandsprovning enligt miljébalken och
tillampningen av BAT-slutsatser vid faststallande av tillstandsvillkor. Det ar

! Kommissionens genomforandebeslut av den 10 februari 2012 om regler for de riktlinjer om
insamlingen av uppgifter och om utarbetande av BAT-referensdokument och om deras
kvalitetssakring som avses i europaparlamentets och radets direktiv 2010/75/EU om
industriutslapp (2012/119/EU).
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verksamhetsutdvaren som ska visa att de allménna hénsynsreglerna uppfylls,
daribland att basta mojliga teknik anvands. Utslappsnivaerna i
begransningsvarden satts vanligtvis utifran en viss tekniks prestanda. Vid
tillstandsprovning ska BAT-slutsatserna anvandas som referens vid faststallande
av begransningsvarden och da ar hela intervallet relevant att anvanda som
underlag.

Idag blir det 6vre vardet i BAT-AEL-intervallet automatiskt bindande for
svenska verksamheter fyra ar efter publicering av BAT-slutsatser. Den
foreslagna &ndringen innebar att det fortydligas att det behdver ske en
beddmning for den enskilda anldggningen inom denna tid. Om en individuell
beddmning ska goras for varje verksamhet kan det svenska genomférandet av
direktivet med generella foreskrifter forsvaras kraftigt, i vart fall i sin nuvarande
utformning. Om BAT-AEL ska goras gallande for verksamhetsutévare genom
tillstandsprovning i stallet for generella foreskrifter, kan verksamhetsutévare och
myndigheter ocksa paverkas genom 6kade kostnader och administrativ
belastning. A andra sidan resulterar det sannolikt i mer traffsakra miljokrav med
i manga fall hdgre ambitionsniva.

Naturvardsverket konstaterar att om gransvarden satts med mindre marginal till
de utslapp som anlaggningen klarar att uppna kan det leda till att bedomningen
av vad som utgor normala driftsférhallanden fa storre betydelse. Det ar darfor
bra om det i framtagandet av BREF-dokument laggs storre fokus pa beskrivning
av vad som utgor annat &n normala driftsforhallanden.

Fortydliganden kring att sédkerstélla att miljobelastningen vid indirekta
utslapp till vatten inte 6kar (artikel 15.1)

Naturvardsverket ar positiva till de forandringar som foreslas i artikel 15.1
rorande utslapp som sker via avloppsreningsverk. Vi har dock uppmarksammat
att ledningsnatet mellan industri och avloppsreningsverk i bestammelsen
omfattar arbetsmiljé men inte driftsforhallanden i 6vrigt. Industriella utslapp kan
aven ge negativa effekter pa ledningsnatet till exempel i form av skador eller
igenséttning. En komplettering skulle darfér kunna vara motiverad rérande
artikel 15.1.a sa att den dven omfattar ledningsnéatet pa motsvarande satt som
detta inkluderas i artikel 15.1.b. Vid industriell anslutning till ledningsnat finns
dven en risk for orenade utsldpp genom briddning pa ledningsnétet. Aven om
braddningar fran ledningsnatet ytterst ar VA-huvudmannens ansvar skulle det
kunna vara motiverat att fragan bedéms i samband med att en industriell
anslutning till ledningsnétet prévas. En majlighet ar att till exempel, som en
skyddsatgard, tillfalligt kunna stanga av anslutningen under en tid vilket skulle
kunna motverka orenade utslapp vid en temporar driftstorning pa ledningsnétet.

Krav pa omproévning av dispenser (artikel 15.4)

Naturvardsverket instammer i forslagen avseende krav pa omprévning av
dispenser vart fjarde ar eller nar omprévning enligt artikel 21 initieras.

Enligt den nuvarande lydelse av artikel 15.4 ar dispens begransad i tid pa det
séttet att den upphor att galla nér det gransvéarde som dispensen avser har ersatts
med nya BAT-slutsatser.
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Av punkt 13 i ingressen till IED anges att kommissionen bor strava efter att
uppdatera varje BAT-slutsatsdokument senast atta ar efter det att det forra
offentliggjordes. Naturvardsverket konstaterar att denna ambition har visat sig
vara svar att uppna hittills. Det kan dr6ja manga ar till nasta BAT-
slutsatsdokument publiceras och det ar inte ens sékert att alla BAT-
slutsatsdokument som finns idag kommer revideras. Vi anser att detta motiverar
inférande av en bortre tidsgrans for hur lange en dispens kan gélla utan att vara
foremal for en omprovning.

1 kap. 18 8 industriutsl&dppsforordningen ger mojlighet att bestdmma en kortare
tidsperiod for dispens om forutsattningarna for dispens endast finns under den
tid som behdvs for att anpassa anlaggningen till de utslappsvéarden som anges i
BAT-slutsatserna.

Naturvardsverket konstaterar att av alla de dispenser som meddelats i Sverige &r
cirka 70 procent tidsbegransade till ett specifikt datum. De flesta dispenser &r
tidsbegransade mellan ett till fyra ar.

Vi forutsétter att &ven mojligheten till kortare tidsbegransningar an
omprévningsmojligheten enligt forslaget finns kvar och anvands.

Beddmning av efterlevnad (artikel 15a)

Naturvardsverket ar positiva till kommissionens ansats att sakerstalla att
matosékerhet hanteras mer likartat mellan medlemsstaterna. Som kommissionen
pekar pa i konsekvensanalysen leder skillnader i tillampningen av matosakerhet i
efterlevnadsbeddémningen bland annat till inkonsekvent bedémning av
miljoprestanda och i vissa fall underskattning av faktiska utslapp fran en
anlaggning.

Naturvardsverket instammer med forslaget om en ny artikel 15a.1. Vi uppfattar
att den satter en dvre grans for vilka avdrag for matosakerhet som féar géras.

Naturvardsverket konstaterar utifran kommissionens implementeringsprojekt att
medlemsstaternas genomférande vad géller beddmning och hantering av
matosakerhet skiljer sig mycket at.2 En i praktiken viktig skillnad mellan
medlemsstaterna ar hur sa kallad validering tillampas. For stora
forbranningsanléggningar och for forbranning av avfall enligt kapitel 111
respektive IV IED ska ett schablonvérde for matosékerhet subtraheras fran det
uppmatta vardet innan jamforelse gors med de gransvarden enligt dessa kapitel.
Naturvardsverket har erfarit att det i flera medlemsstater tillampas ett sadant
schablonmaéssigt avdrag &ven for gransvarden faststéllda enligt kapitel I1. Det
géller i forsta hand for stora forbranningsanlaggningar och avfallsférbranning,
men i vissa medlemsstater aven for andra. Om ett sadant schablonavdrag gors
kan det innebéra att ett givet gransvérde kan medge mycket hogre uppmétta
varden &n nivan pa gransvardet.

| Sverige ar det ytterst ovanligt med tillstandsvillkor som anger att ett
schablonmaéssigt avdrag for métosakerhet ska goras. Matosékerhet regleras

2 Se bland annat Assessment of compliance with Emission Limit Values under the Industrial
Emission Directive”, Current practices in Europe, Report for European Commission, Final report
for European Commission - 070201/2018/785947/SFRA/ENV.C.4, ED 11515 | Issue number 3 |
Date 23/07/2020, Ricardo Confidential.
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normalt inte sérskilt i villkor. Naturvardsverkets uppfattning &r att matosakerhet
inte vags in vid bestdmmande av begrénsningsvarden och att det &r de direkt
uppmatta vardena utan schablonavdrag som avses. | industriutslappsférord-
ningen finns inte heller nagra regler om schablonavdrag for matosakerhet.

Naturvardsverket bedomer att det av den foreslagna lydelsen av artikel 15a.2 &r
svart att utlasa vad de gemensamma reglerna for att bedoma efterlevnaden av
gransvarden som kommissionen foreslas ta fram kan komma att omfatta. Det &r
aven svart att av underlaget i 6vrigt utlasa vilken utformning och
detaljeringsniva de gemensamma reglerna kan fa.

| konsekvensanalysen ndmns att det finns sarskilda regler for stora
forbranningsanléggningar och for férbranning av avfall i kapitel 111 respektive
IV IED om faststallandet av validerade genomsnittliga utslappsvérden genom
avdrag for méatosakerhet. Kapitel 111 och IV IED omfattar &ven regler om hur
stor andel av matvérdena eller drifttiden som ska uppfylla begréansningsvarden.
Det &r tankbart att de gemensamma reglerna avses fa ett motsvarande innehall
som kapitel 111 och IV. Det kan innebdra att det faststélls schablonvérden for
matosakerhet som far subtraheras fran det uppmatta vardet innan jamforelse gors
med gransvérdena. Det &r &ven tankbart att avdrag for den faktiska
matosakerheten istéllet far goras.

Mot bakgrund av otydligheterna som anges ovan svart att ta stallning till
forslaget om gemensamma regler och vi vill dven skicka med foljande:

o Naturvardsverket bedomer generellt att validering med avdrag for
matosakerhet skapar krangliga regler och mycket administration jamfort
med att direkt anvanda uppmatta matvérden utan validering. Det ar
viktigt att gemensamma regler blir tydliga och att det vid behov tas fram
en vagledning. Gemensamma regler bor innebara minskad och inte tkad
administrativ borda, vilket i skdl 18 anges vara ett syfte med forslaget.
Det &r &ven viktigt att de gemensamma reglerna medger en anpassning
till omsténdigheterna i det enskilda fallet.

e Artikel 15a.3 innebdr att de nya bestimmelserna om bedémning av
efterlevnad ska ha foretrdde framfor reglerna i kapitel 111 och IV for stora
forbranningsanlaggningar och férbranning av avfall. Om gemensamma
regler tas fram bedomer Naturvardsverket att det kan underlatta for saval
myndigheter som verksamhetsutdvare om det sker en samordning med
reglerna for efterlevnaden av begransningsvarden for
forbranningsanlaggningar. Artikeln &r dock svarlast och vi foreslar darfor
att forhallandet mellan artikel 15a och kapitel 111 och IV fortydligas.

Bindande krav pa miljéledningssystem (EMS) (artikel 14.1 bb och 14 a)

Naturvardsverket konstaterar att krav pa miljoéledningssystem (Environmental
Management System, EMS) framgar redan idag av befintliga BAT-
slutsatsdokument. Kravet tillampas i Sverige pa sadant satt att hansyn ska tas till
sadana slutsatser nar det bedoms om en verksamhet lever upp till kravet i 2 kap.
3 8§ miljobalken vilket lamnar viss flexibilitet i genomforandet.

Kommissionen foreslar att det genom artikel 14.1 bb foreskrivs att tillstand dven ska
omfatta relevanta krav pa ett EMS. Vidare genom att det i artikel 14a introduceras
en horisontell bestammelse i direktivet om bland annat ett minimikrav pa vad ett
EMS ska innehdlla. P4 det sattet blir dessa krav bindande. Naturvardsverket gor
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tolkningen att syftet med forslaget framfor allt &r att starka ett genomforande av
andra ambitioner med IED som kopplar bland annat till resurseffektivitet,
cirkular ekonomi eller giftfri miljo. Vi har svart att bedéma hur langt denna
potentiella nytta kan tillgodoses genom miljoledningssystemet. Vi bedémer dnda
att de gemensamma utgangskraven enligt artikel 14a inklusive det nya kravet pa
tillgangliggérande av EMS via Internet kan innebéra att det blir mer synligt och
transparent vilka ambitioner, mal och dtaganden som galler for en viss
anlaggning och hur verksamhetsutvaren jobbar for att uppna dessa. Detta kan
bland annat kan bidra till att sprida goda exempel.

Naturvardsverket konstaterar att uppgifter som kan omfattas av sekretess i vissa
fall kan behdva utgora underlag for en EMS eller att sadana uppgifter kan
komma till allménhetens kannedom genom en EMS. Vi beddmer att det ar
viktigt att forhalla sig till detta men samtidigt bor det inte utgéra nagot hinder
mot att infora forslaget.

Utokad tillgang till information (artikel 5.4 och 24.2)

Naturvardsverket instammer i kommissionens forslag som syftar till att forbattra
och utdka allmanhetens tillgang till miljéinformation.

Naturvardsverket konstaterar att forslagen innebar att mer information ska
tillgangliggoras via Internet. Vi vill i samband med det lyfta att nyttan med ett
okat tillgangliggorande i stor utstrackning beror pa bade vald implementering
och valt genomférande. Vi har uppmarksammat Miljodepartementet om brister
med nuvarande implementeringen av kraven pa tillgangliggorande av de domar,
beslut och dokument som framgar av artikel 24 IED genom en hemstéllan som
skickades in den 7 februari 2022.

Naturvardsverket konstaterar att det aven ar otydligt hur krav i artikel 5.4 och
artikel 24.2 forhaller sig till varandra.

Enligt forslaget infors ett tillagg i artikel 24.2 om att tillgangliggérande via
Internet ska vara systematiskt, utan kostnad och utan att begréansa tillgangen till
registrerade anvandare. Kravet galler beslut om meddelande, omprévning eller
uppdatering av tillstand. Ett liknande krav framgar nu dven av artikel 5.1. Enligt
bestammelsen ska tillstdnd som beviljats for anlaggningar som omfattas av detta
direktiv tillgangliggoras via Internet utan kostnad och utan att begrénsa
tillgangen till registrerade anvandare. Naturvardsverket noterar dock att krav pa
systematiskt tillgangliggérande inte finns med i artikel 5.1. Av artikeln framgar
dock ytterligare krav pa tillgangliggérande av en sammanfattning av tillstandet.
Vi anser att det &r otydligt om det &r sa att samma fraga, det vill sdga
tillgangliggdrande av tillstand regleras pa tva stallen i direktivet. | sa fall foreslar
vi att kravet pa tillgangliggorande av tillstand och sammanfattningar regleras
samlat i artikel 24.2.

Utoka allmanhetens deltagande i processer (artikel 24, 25.1 och 26)

Naturvardsverket &r positiva till kommissionens forslag om att fortydliga
bestammelserna. Det innebér dkade forutsattningar for mer likvérdig tillampning
av bestdimmelserna inom unionen och battre mojlighet att sékerstélla att
Arhuskonventionen efterlevs. Ett av férslagen innebér att allménheten ska ges
tillfalle att delta i uppdateringen av tillstand till foljd av offentliggérandet av
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beslut om BAT-slutsatser. Vi bedomer att detta kan foranleda vissa fragor kring
hur det svenska genomférandet av industriutslappsdirektivet, som i stora delar
sker genom generella foreskrifter, ska kunna tillgodose syftet med detta krav.

Underlatta anvandning av ny teknik (artikel 27 a-c)

Naturvardsverket ar positiva till forslaget om att inratta ett innovationscentrum
for industriell omvandling och utslapp. Vi bedémer att det ar viktigt for att
kunna driva pa arbetet med att samla in och analysera information om ny teknik,
och karakterisera deras utvecklingsniva och miljoprestanda.

Vi instammer aven i forslaget om att forlanga majligheten att testa ny teknik fran
9 till 24 manader, samt att verksamhetsutGvare far sex ar pa sig efter
offentliggdrandet av ett beslut om BAT-slutsatser att folja de utslappsnivaer som
ar forknippade med de nya tekniker som har faststallts i BAT-slutsatserna for en
specifik bransch. Enligt den process som finns for att revidera BREFar for olika
branscher ingar en datasinsamlingsfas dar olika referensanlaggningar bidrar med
den data som sedan ligger till grund fér vad som beslutas vara bésta tillgangliga
teknik med tillnérande gransvarden for utslapp for en viss process. Vart attonde
ar ar det tankt att BREFarna ska revideras och uppdateras med aktuell
information men i praktiken har det gatt langre tid mellan revideringarna. Det
forslagen bland annat syftar till &r att paskynda faststéllandet av lagre
utslappsstandarder och undvika att ha langa perioder med samma standarder.

Naturvardsverket konstaterar att befintliga artikel 15.5 om att testa ny teknik,
som genom forslaget dandras med syfte att underlatta for ny teknik och foreslas
regleras i artikel 27 b och c, inte har genomforts i svensk lagstiftning.

Omstallning mot en ren, cirkulé@r och klimatneutral industri (artikel 27 d)

Naturvardsverket instammer i forslaget om ett nytt krav pa framtagande av
omstallningsplaner pa anlaggningsniva som en del av miljéledningssystemet.

Omstallningsplanerna ska enligt forslaget avse anlaggningarnas omstallning
under dren 2030-2050. Vi bedémer att planerna kan utgora ett stod i
omstéllningen av anlaggningarna och att det ar bra att omstéllnings-planerna har
ett brett perspektiv eftersom fragor om cirkularitet och klimatneutralitet ska
beddmas gemensamt. For att omstallningsplanerna ska kunna utgéra ett stod
under den angivna perioden &r det viktigt att arbetet paborjas tidigt och att den
forsta omstallningsplanen tas fram sa tidigt som majligt. Sarskilt viktigt ar det ur
aspekten att de ska kunna bidra till arbetet med att uppna klimatneutralitet i tid.
Naturvardsverket anser darfor att omstallningsplanerna bor tas fram fore ar
2030.

Naturvardsverket konstaterar att det saknas en motivering till varfor
framtagandet av omstallningsplanerna for vissa branscher knyts till offentlig-
gorandet av BAT-slutsatser liksom att kravet pa omstallningsplaner inte ar
knutet till ett bestdamt datum. Det skapar en osakerhet om néar kravet kommer
aktualiseras och det riskerar att for vissa branscher bli valdigt langt fram i tiden.
BAT-slutsatserna och férandringar i verksamheten kan lampligen beaktas vid
uppdatering av omstéllningsplanerna.
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Naturvardsverket uppfattar att eftersom omstallningsplanerna ska bli en del av
miljoledningssystemen sa ska de uppdateras lI6pande. Det &r viktigt att en sadan
uppdatering sker och det bor framga tydligare i direktivet.

Eftersom omstallningsplanerna enligt forslaget inte kopplas till nagon annan
mekanism for efterlevnad &r kraven pa extern granskning och att informationen
ska publiceras av betydelse for att omstallningsplanerna ska fa effekt. Genom att
omstéllningsplanerna ska publiceras kan de till exempel bidra till att sprida
kunskap och goda exempel mellan foretagen samt bidra till en hgjd
ambitionsniva hos foretagen. Vi uppfattar forslaget i dvrigt som att det till stor
del blir upp till verksamhetsutdvarna att avgora vad som ska inkluderas i
planerna och hur de ska fdljas.

Naturvardsverket noterar att det anges att omstéllningsplanerna ska granskas av
revisorn som anlitats av verksamhetsutévaren som en del av dess
miljoledningssystem men att det inte finns nagot krav pa granskning av
utomstaende revisor av miljoledningssystemet enligt artikel 14b.

Naturvardsverket anser att det ar viktigt att omstallningsplanerna blir tillrackligt
konkreta och att det framgar vilka enskilda atgarder som ska vidtas och nar.
Kommissionen ska enligt forslaget ta fram en genomfdrandeakt som ska
faststélla formatet for omstallningsplanerna och som kan vara betydelsefull for
att styra kvaliteten pa omstallningsplanerna. Vi anser att det ar viktigt att
genomforandeakten kan reglera inte bara formatet utan aven minimikrav pa
innehall, detaljeringsgrad och ambitionsniva.

Granskning av genomforandet av direktivet (artikel 73)

Kommissionen har foreslagit flera andringar av andra EU-regleringar som
kommer att paverka vaxthusgasutslappen fran industrin. Naturvardsverket
bedémer, forutsatt att dessa forslag verkligen blir lagstiftning med bibehallen
ambition som ocksa haller 6ver tid, att ytterligare styrning via IED skulle fa
relativt liten effekt. Vi beddmer dock att IED skulle kunna utgora ett skyddsnat
om 0Ovrig styrning av véaxthusgasutslappen inte lyckas styra industrin tillrackligt
och anser att IED bor revideras i en riktning sa att det ges storre mojlighet att
stalla krav pa minskning av fossila ravaror och utslapp av véxthusgaser.®

Vi anser att det bor anges uttryckligen att den rapport med granskning av
genomforandet av direktivet, som kommissionen enligt artikel 73 ska ta fram
vart femte ar, ska syfta till att se dver behovet och mojligheten att inom IED
stdlla sadana krav.

Det ar lampligt att en forsta 6versyn gors ar 2028, da det bor vara tydligare hur
ovriga delar av EU:s klimatreglering kommer att se ut framéver.

Inkludera tillverkning av litiumjonbatterier i IED (bilaga I)

Naturvardsverket instammer i forslaget om att inkludera tillverkning av
litiumjonbatterier i IED eftersom det sékerstéller att alla anlaggningar inom
branschen har samma miljokrav vilket i sin tur framjar lika konkurrensvillkor
inom EU. Att denna typ av tillverkning inkluderas i IED innebér i férlangningen

3 Se Naturvardsverket, Industrins klimatomstéllning Underlagsrapport till regeringsuppdraget om
Néringslivets klimatomstallning (rapport 7045).
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att referensdokumentation dver gransvarden for utsldpp och vad som &r bésta
tillgangliga teknik kommer tas fram vilket underlattar och snabbar pa
miljoprévningen och gor den mer transparent och forutsagbar.

Vi bedémer att det ar lampligt att &ven annan typ av batteritillverkning sasom
exempelvis nickel-kadmium batterier, nickel-metallhydridbatterier och
natriumjonbatterier inkluderas i IED. Om andra typer av batteritillverkning
utover litiumjonbatterier skulle omfattas av IED behdver det troskelvéarde som
foreslas (en produktionskapacitet pa 3,5 GWh eller mer per ar) ses dver och i
forekommande fall sdnkas. Troskelvérdet ar dock relevant for den tillverkning
av litiumjonbatterier som dr i drift idag eller planeras framéver.

Mojliggérande av BAT-slutsatser for deponier (bilaga I)

Naturvardsverket bedomer att det ar positivt att det foreslas bli mgjligt att anta
BAT-slutsatser for deponier som omfattas av IED. Deponier omfattas i nulaget
av deponeringsdirektivet (1999/31/EG). Deponeringsdirektivet kan dock inte
anvandas som ett referensdokument av prévnings- och tillsynsmyndigheter pa
det satt som BAT-slutsatser anvands till. Det innehaller till exempel inga
gransvarden for utslapp eller nadgon redogorelse for vad som &r basta tillgangliga
teknik for rening av utslapp. Direktivet specificerar inte heller vad som ska
maétas eller hur ofta, bara att métningar ska utforas.

Faststallda BAT-slutsatser for deponier skulle dven underlatta for att 16sa de
tillampningssvarigheter som idag finns for de deponier som &ven har
avfallsbehandling. Avfallsbehandling omfattas av BREFen for
avfallsbehandling, men anldggningar som har deponier som huvudsaklig
industriutslappsverksamhet kommer aldrig att omfattas av denna.
Forutsattningarna kan darfor bli valdigt olika for liknande anlaggningar dar olika
beddmning gjorts av vad som utg6r anlaggningens huvudsakliga
industriutslappsverksamhet. Detta géller dock inte vid provning dar hansyn ska
tas till bland annat sddant underlag som BAT-slutsatser oavsett om
verksamheten utgor huvud- eller sidoverksamhet.

Ur ett miljohanseende &r det positivt att det tas fram BAT-slutsatser aven for
deponier for att skapa en samlad dokumentation om bésta mojliga teknik for till
exempel rening av lakvatten och minskade deponigasutslapp.

Inkludera utvinning och bearbetning av industri- och malmmineral (bilaga
)

Naturvardsverket &r positiva till forslaget att inkludera utvinning och
bearbetning av industri- och malmmineral i IED da det kan medféra en mer
ensad miljoprévning och villkorsskrivning. Om utvinning och bearbetning
omfattas av IED kommer det tas fram BAT-slutsatser for dessa verksamheter
vilka skulle kunna fungera som en referens for prévningsmyndigheten vid
tillstandsprévning. Idag finns omotiverade skillnader gallande till exempel
villkor for utslapp till vatten for utvinningsverksamheter da vissa verksamheter
har flera villkor medan andra har fa eller inga villkor alls. En mer ensad
miljoprévning och villkorsskrivning skulle ocksa vara till fordel for
tillsynsmyndigheten eftersom det blir enklare att utéva tillsyn 6ver dessa
verksamheter. Sammantaget leder en ensad tillstandsprovning, tillsyn och
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miljokrav till lika konkurrensvillkor for utvinning och bearbetning av industri-
och malmmineral inom saval Sverige som inom EU.

En BREF med BAT-slutsatser kan aven leda till att det blir tydligare vilket
underlag som minst ska inga i en ans6kan om tillstand till utvinning och
bearbetning. Tidskravande kompletteringsrundor kan darmed undvikas och
miljoprovningen effektiviseras och blir mer rattssaker. Det skulle aven kunna
medfora ett mer effektivt anvandande av resurser hos bade parter i
miljoprovningsprocessen och inom domstolsvasendet.

Naturvardsverket ser aven en miljonytta med att inkludera utvinning och
bearbetning i IED. Det skulle innebara minskade utslapp till luft och vatten av
fororeningar samt krav pa statusrapport for fororenad mark. Graden av en
verksamhets miljopaverkan pa luft, vatten och mark kan dock variera beroende
pa vilka mineral som utvinns. Det framgar inte i kommissionens forslag om eller
hur det tagits hansyn till detta vid avgransningen av forslaget. Att inkludera
utvinning och bearbetning i IED skulle dven leda till krav pa resurshushallning,
mindre avfall och battre avfallshantering vilket &r positivt ur ett
resurseffektivitetsperspektiv. Utvinning och bearbetning av malmmineral ar den
mest avfallsintensiva branschen i Sverige. | avfallet hamnar flera for samhéllet
viktiga mineraler da det inte &r eller har varit lonsamt att utvinna dem. Det finns
i nulaget begransade majligheter att stélla krav pa verksamhetsutdvare att ta
fram, folja upp och offentliggora information om innehall av samhallsviktiga
metaller i utvinningsavfall. Det finns &ven begransade mojligheter att stélla krav
pa att sadana metaller omhéndertas pa ett resurseffektivt satt, eventuellt skulle en
BREF med BAT-slutsatser kunna mojliggora det.

Avfallshantering av gruvavfall har i nuldget BAT-slutsatser under
utvinningsavfallsdirektivet. Naturvardsverket bedomer att det ar otydligt om
avfallshantering och deponering av gruvavfall framover &r tankt att omfattas av
verksamhet 5.4 i bilaga I till IED eller om det fortsatt ska regleras endast under
utvinningsavfallsdirektivet. Vi anser att det vore lampligt om de krav som beror
utvinning, bearbetning och avfallshantering inom samma bransch har samma
juridiska status eftersom det annars kan bli otydligt vad som galler. | annat fall
behdver det tydliggoras vilket forhallande IED och utvinningsavfallsdirektivet
har till varandra och vilket direktiv som har foretrade i olika situationer.

Ovriga synpunkter

BAT-slutsatser som omfattar andra verksamheter &n den huvudsakliga
verksamheten

Naturvardsverket anser att artikel 21.3 behover fortydligas for att sakerstalla att
anlaggningar drivs i enlighet med samtliga for anlaggningen tillampliga BAT-
slutsatser, &ven de som omfattar annat &n den huvudsakliga verksamheten,
senast en viss tid. En tidsgrans skulle lampligen knytas till en viss tid efter
publicering av sadana BAT-slutsatser som omfattar annat an den huvudsakliga
verksamheten. De skulle dock behdva finnas viss flexibilitet for att till exempel
medge en samordning med publicering av BAT-slutsatser for den huvudsakliga
verksamheten. Vi har uppfattat att medlemsstater hanterar detta olika och ett
fortydligande i direktivet skulle bidra till rattvisa konkurrensvillkor.
Fortydligandet bor inte paverka den géllande huvudprincipen att det
huvudslutsatser som utldser krav pa omprévning och att omprévningen da ska
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inkludera sidoslutsatser. Fortydligandet syftar istéllet till att 16sa problemet med
att det kan ta Iang till innan sidoslutsatser blir géllande.

Forslag till industriutslappsportalsforordning

Andringen av rapporteringsniva fran “facility” till ”installation” (artikel 5)

Naturvardsverket &r positiva till kommissionens ambition att starka kopplingarna
mellan E-PRTR och IED.

Naturvardsverket bedomer dock att den foreslagna atgarden inte racker for att
uppna det uttalade syftet i och med att det i dagslaget saknas en entydig tolkning
av vad en “installation” egentligen &r. Det forekommer ett flertal olika
beskrivningar och termer som ar svara att sammanfoga till en helhetsbild. I den
svenska Oversattningen av E-PRTR 06versitts ”facility” med industrienhet,
medan termen “installation” inom bade E-PRTR och IED dversatts med
anlaggning. Det blir séarskilt otydligt nar man lagger samman definitionerna i
IED och E-PRTR och jamfor med hur de tillampas. Definitionen inom E-PRTR
dr att en "installation” &r underordnad en “facility”. Begreppet “installation”
anvands trots det genomgaende inom IED och i kommissionens beskrivningar av
direktivet pa ett satt som betecknar den samlade verksamheten.

Generellt finns denna problematik genomgaende i revideringen av IED och E-
PRTR. I kommissionens konsekvensanalys for IED-revideringen prognosticeras
antalet "installations” till knappt 65 000 till ar 2025, medan man for E-PRTR
sager att motsvarande okning gar fran 34 000 “facilities” till 210 000
“installations. Skillnaderna beror sannolikt pa att inom IED tolkas en
“installation” som anldggningen som helhet men inom E-PRTR &r det en
avgransad del, detta da det inom E-PRTR redan finns ett begrepp for
helheten”facility”.

Naturvardsverket konstaterar att kommissionen inte har en samlad definition och
tillampning av termerna pa EU-niva och inte heller har en gemensam
uppfattning om konsekvenserna av forandringen. Inneb6rden i begreppet
“installation” har betydande konsekvenser bade legalt och ekonomiskt, saval for
verksamhetsutévarna som for berérda myndigheter. Naturvardsverket anser
darfor att kommissionen behdver fortydliga skrivningarna avseende
anlaggningsbegreppet samt ta fram en tydlig, samlad véagledning, med h&nsyn
tagen till bade IED och E-PRTR. Utan detta kan forslagets potentiellt
langtgaende konsekvenser inte dverblickas.

Borttagandet av begreppet facility (artikel 2)

Naturvirdsverket motsitter sig till att begreppet “facility” tagits bort ur forslaget.
Vi anser att det &r olampligt av flera anledningar:

e Det skulle innebdra att férordningen och dess framtida rapportering inte
langre ar INSPIRE-kompatibel eftersom kopplingen till den site pa
vilken anldggningen &r beldgen inom INSPIRE gar via en “facility”, inte
en “installation” som ju dr underordnad en “facility” 1 hierarkin inom
INSPIREs datatema “Production and industrial facilities”.

4 Kommissionens férordning (EU) nr 1253/2013, punkt 8.2.1 i bilaga IV
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o Det paverkar genomférandet av Kievprotokollet vilket efterfragar
information per “facility”. Om “facility” tas bort fran E-PRTR riskerar
man att tva separata system skapas, ett for Kievprotokollet och ett for
Industriemissionsportalen, vilket i sin tur kommer att generera merarbete
for den behdriga myndigheten.

e Strukturen i medlemslandernas rapportering och EEA:s befintliga
industriutslappsportal kommer att behéva goras om och de
bakomliggande rapporteringsbesluten maste revideras eftersom dessa ar
uppbyggda kring INSPIRE-hierarkin.

e Ett begrepp ser ut att motsvara helheten men egentligen avser en enskild
del, som i och med forslaget kommer att bli fallet med begreppet
“installation”, forsvarar forstaelsen av férordningen.

Naturvardsverket ser en risk att forslaget kan komma att motverka
kommissionens ambitioner om att fa in mer detaljerade data om utslappen
eftersom majoriteten av medlemslanderna idag hanterar en “installation” som att
den motsvarar den samlade verksamheten. Om det 6verordnade begreppet
“facility” ersitts av “installation” blir det intrycket starkare utifran hur
regelverken kommer att se ut, vilket i sin tur riskerar att minska
medlemslandernas forstaelse och incitament till forandring.

Eftersom forslaget gor det svarare att forsta regelverket sa bedomer vi att det
sannolikt kommer att forsamra allménhetens mojlighet att ta del av den
publicerade miljoinformationen samt att engagera sig i beslutsprocesser. Det
skulle motverka en av kommissionens uttryckta ambitioner med atgérden.

Verksamhetsutovare ska endast rapportera efterfragade uppgifter vid ett
tillfalle till den behdriga myndigheten (artikel 5.1)

Naturvardsverket instammer i forslaget om att verksamhetsutdvarna endast ska
rapportera efterfragade uppgifter vid ett tillfalle till den behériga myndigheten.
Naturvardsverket anser dock att skrivningen behéver justeras och omformuleras
till att den behdriga myndigheten ska verka for att berdrda verksamhetsutdvare
endast ska behdva rapportera efterfragade uppgifter vid ett tillfalle.

Vi anser att forslaget ar otydligt da det i sammanstallningen av andringarna inte
framgér att skrivningen “sévida den behoriga myndigheten inte redan har
tillgang till dessa uppgifter” i artikel 5.1 faktiskt &r ett tilligg. Eftersom tillagget
innebé&r en kravskarpning gentemot medlemslénderna anser vi att kommissionen
behdver tydliggora sin standpunkt avseende andringens omfattning och
konsekvenser. Med nuvarande skrivning finns det stort tolkningsutrymme kring
vad som avses.

Naturvardsverket bedomer att det i dagslaget saknas forutsattningar for att kunna
genomfora forslaget i Sverige. FOr att kunna leva upp till kravet kréavs att
informationen dr tillgangliggors av verksamhetsutdvarna i ett strukturerat och
enhetligt digitalt format. Exempel pa majliga svarigheter att genomfora tillagget
i forslaget ar:

e Verksamhetsutdvare rapporterar uppgifter om avfallstransporter bade via
miljorapporteringssystemet och via avfallsregistret. Det saknas
gemensamma anléggningsidentiteter for systemen, vilket gor det mycket
svart att jamfora inlamnade uppgifter. Stickprovskontroller indikerar att
det finns skillnader i rapporterade avfallsmangder mellan systemen.
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e Att det finns en eventuell 6verlappning mellan den information som
efterfragas av berdrda verksamhetsutovare enligt artikel 5 och forslaget
till direktiv om foretagens hallbarhetsrapportering.®

Rapportering av resursforbrukning (energi, vatten) och anvandning av
ramaterial (artikel 5.1(d))

Naturvardsverket instammer i forslaget om att inkludera uppgifter om
resursforbrukning och anvandning av ramaterial i verksamhetsutévarnas
rapportering. Forslaget ligger i linje med EU:s handlingsplan for cirkulér
ekonomi och IED artikel 11.f om effektiv energianvandning samt det foreslagna
tilldgget avseende effektiv anvandning av materialresurser och vatten. Tilldgget
innebdr att man kommer att kunna utveckla indikatorer for att folja upp och
utvardera atgarder Gver tid, bade per enskild anlaggning, per bransch samt pa
nationell niva. Vi bedomer att tillagget kommer att bidra till en effektivare
anvandning av resurser i samhallet och dessutom att informationen i portalen
kommer att bli mer forstaelig och anvandbar for bade allméanheten och
beslutsfattare.

Verksamhetsutdvare ska aktivt ange att man inte éverskrider tréskelvarde
for fororeningar enligt bilaga 11 (artikel 5.2)

Naturvardsverket instammer i forslaget om att verksamhetsutdvarna aktivt ska
ange att man inte dverskrider troskelvérde for fororeningarna i bilaga 11, da hela
datasetet kommer att bli tydligare och dess information kommer att bli mer
jamforbar.

| syfte att begrénsa verksamhetsutdvarnas rapporteringsborda anser vi dock att
det &r viktigt att kommissionen tar fram en tydlig vagledning kring vilka
fororeningar som forvantas forekomma fran respektive verksamhet enligt bilaga
l.

Mojlighet till forenklat rapporteringsforfarande for djurhallnings- och
fiskodlingsverksamheter avseende utslapp (artikel 5.10)

Naturvardsverket instammer i forslaget till ett mojligt forenklat
rapporteringsforfarande avseende utslapp for djurhallnings- och
fiskodlingsverksamheter eftersom forfarandet beaktar verksamhetsutévarnas
rapporteringsbdrda. Vi gor beddmningen att berakning av utslapp med hjalp av
generella emissionsfaktorer utifran reningsgrad sannolikt kommer att hoja
kvalitén i rapporterade data och 6ka jdmforbarheten mellan verksamheterna
inom sektorn bade pa nationell- och pa europisk niva.

Det bor dock framhallas att det krévs att berorda verksamhetsutovare rapporterar
aktivitetsdata, till exempel antal djurenheter per efterfragade djurslag, samt
eventuell reningsutrustning till den behdriga myndigheten for att denna ska
kunna berakna utslappen med hjalp av generella emissionsfaktorer.
Ansvarsférdelning och metodik maste dock stammas av och utredas vidare
tillsammans med Jordbruksverket.

Naturvardsverket anser att kommissionen, via ett framtida vaglednings-
dokument, bor ange vilka emissionsfaktorer som ska anvandas per renings-

5 Férslag till EUROPAPARLAMENTETS OCH RADETS DIREKTIV om &ndring av direktiv
2013/34/EU, direktiv 2004/109/EG, direktiv 2006/43/EG och foérordning (EU) nr 537/2014.
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utrustning och férorening i syfte att sékerstélla att rapporterade data for sektorn
blir jamforbara mellan landerna.

Forenklad mekanism for framtida revidering av bilaga I (artikel 14.1) och
Il (artikel 14.2)

Naturvardsverket instammer i forslaget om en forenklad mekanism for framtida
revidering av bilaga I (verksamheter) och Il (fororeningar), da det mojliggor en
mer dynamisk och darmed fortsatt aktuell forordning i framtiden.

Vi instammer ocksa i kommissionens stallningstagande om att det &r viktigt att
samstammighet avseende verksamheter och fororeningar uppnas med annan
relaterad EU-miljolagstiftning, men anser att det dven &r viktigt att hansyn tas till
relaterade multilaterala miljoéverenskommelser, till exempel
Stockholmskonventionen, Luftvardskonventionen och Montrealprotokollet, i
syfte att uppna internationell samstammighet samt en 6kad anvéandbarhet.

Revidering av bilaga | (verksamheter)

Naturvardsverket instammer i andringsforslaget avseende bilaga I, da det
innebar en dkad samstammighet med IED och delar av MCPDS®,

Vi konstaterar dock att nuvarande struktur och kapacitetsgrénser i
miljoprovningsforordningen inte &r forenligt med forslaget avseende
djurhalinings- (notkreatur, grisar och fjaderfan med 150 djurenheter eller mer)
och fiskodlingsverksamheter (100 ton producerad fisk/skaldjur). Detta innebar
att det i dagslaget ar svart att Gverblicka hur manga verksamhetsutovare som
berérs av forslaget. Vi anser darfor att forslaget behdver utredas vidare
tillsammans med Jordbruksverket.

Nuvarande bilaga Il (fororeningar) oférandrad

Forslaget inkluderar inte en revidering av fororeningar enligt nuvarande bilaga
I1. Naturvardsverket anser att bilaga Il &r i stort behov av en revidering eftersom
den saknar manga fororeningar som ar avgorande for miljon och var halsa.

Vi anser att Sverige bor verka for att arbetet med att revidera bilaga Il av
fororeningar och dess troskelvéarden paborjas omgaende.

& Medium Combustion Plant Directive (Europaparlamentets och radets direktiv (EU) 2015/2193)
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Beslut om detta yttrande har fattats av generaldirektor Bjorn Risinger efter
foredragning av avdelningschef Maria Ohlman.

Vid den slutliga handlaggningen har i 6vrigt deltagit tillférordnade enhetschefen
Jenny Oltner, handldggarna Petter Larsson-Garcia och lzabela Tyrka-Pettersson.

Detta beslut har fattats digitalt och saknar darfor namnunderskrifter.

For Naturvardsverket

Bjorn Risinger

Maria Ohlman

Kopia till:

anna.cedrum@regeringskansliet.se
cecilie.windspoll@regeringskansliet.se
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