Biologisk mangfald i anlagda vatmarker i jordbrukslandskapet

John Strand, Hushallningssallskapet Halland




Vatmarker dikades (habitatforlust) — Arter forsvann/minskade
Arter aterkommer/dkar

Vatmarker anlaggs

1800-talet 1990-talet

Kavlingea-projektet
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Vattenmiljéerna har forsvunnit (kvantitet) (galler aven viktiga landmiljoer)
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Varfor &r biotopfragmentering
viktigt for mangfalden?

Miljon ar foéranderlig -> spridning nddvandig (delpopulation, genutbyte, katastrofer)

<&———> Mojligt spridningsavstand
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Inte bara fragmenteringen av habitat (dvs avstandet) ar viktig utan aven
hur marken mellan habitaten ser ut (konnektivitet)

Ursprungslage Fragmenterat Fragmenterat
men ok konnektivitet och lag konnektivitet
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Hur séakerstalla langsiktigt hdg
mangfald i anlagda vatmarker?

1) Definiera tydliga mal och syften (vilka ar malarterna/organismgrupperna).
|dentifiera landskapsvariabler (fragmentering, spridningsmotstand etc), designa
vatmarken enligt syfte, placera vatmarken optimal enligt spridningsekologiska
data, implementera relevant skotselplan, genomféra langtidsstudier pa effekter.
Upprepa stegen ovan med den nya erhallna kunskapen.

2) Grav en massa hal, fyll dom med vatten — klart!



| 1 (extremfall)

Knappast nagon av de 12-15 000 ha
vatmarker som hittills anlagts inom —>
de olika vatmarksprogrammen ar

lampliga for denna art

Exemplet murgronsmoja

(Ranunculus hederaceus)

Mycket specifika krav

- Ofta kulturskapade miljoer

- Smabéckar, kallfloden, golar
- Utstrommande grundvatten
- Grunt (0-10 cm) vattendjup

- pH mellan 5.6 and 7.0

- Konstant vattenniva

- Betesdjur (tramp, bete)

- Mattligt naringsrika vatten

Anlagger art-specifika vatmarker
+ aktiv utplantering + art-specifk
skotsel (AGP)



Problemen:
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http://www.lansstyrelsen.se/halland/Sv
http://www.halmstad.se/index.html
https://www.havochvatten.se/

2000

Lokgroda (Pelobates fuscus) EN
Strandpadda (Bufo calamita) EN
Gronflackig padda (Bufo viridis) CR
Langbensgroda (Rana dalmatina) VU
Atlig groda (Rana esculenta) NT
Lovgroda (Hyla arborea) NT
Klockgroda (Bombina bombina) EN
St. vattensalamander (Triturus cristatus) NT
Antal rodlistade (hotade) arter 8

Data fran: Strand & Weisner, Ecological Engineering 2013
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Rodlistad

2000 2005 2010 2015 2020 Trend

Smadopping (Tachybaptus ruficollis) VU NT T
Snatterand (Anas strepera) NT 1
Arta (Anas querquedula) VU VU VU VU EN |
Skedand (Anas clypeata) NT NT NT T
Brunand (Aythya ferina) VU NT NT VU EN T
Skarflacka (Recurvirostra avosetta) NT 1

M. Strandpipare (Charadrius dubius) NT 1
Storspov (Numenius arquata) NT NT VU NT EN !
Antal rodlistade (hotade) arter 8 4 3 3 5

Skarflacka

Data fran: Strand & Weisner, Ecological Engineering 2013



Betydelsen av genomtankt syfte med
vatmarksanlaggning och skotsel

Faran med diffusa och otydliga mal

Generalister Okar Specialister okar inte

:

N - .‘vagrcjda
N (Hylaarborea)

Vanlig padda (Bufo hufo) Vass (Phragmites australis)
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St. vatten-
salamander
(Triturus cristatus)

Sothona (Fulica atra) Grasand (Anas platyrhynchos)

Arta'(Anas querquedula)



Rodlistade amfibier struntar i syftet med vatmarkerna
100

Chi2-test, p=0,56
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Biodiversity Nutrient retention
n =30 n=18

48 vatmarker anlagda inom landsbygdsprogrammet, 30 med syfte mangfald och 18 med syfte naringsrening (Nystrém och Stenberg 2009)



Men kanske inte anda...
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48 vatmarker anlagda inom landsbygdsprogrammet, 30 med syfte mangfald och 18 med syfte naringsrening (Nystrom och Stenberg 2009)



Positiva effekter av anlagda vatmarker pa icke-vatmarksarter
Negativa effekter av anlagda vatmarker pa vatmarksarter

~

25 vatmarker (0.1 — 2.1 ha) anlagda langs Smedjean, sédra Halland
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Hackfagelinventering fore och efter
vatmarksanlaggning (mean and SD, n=3)
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http://en.wikipedia.org/wiki/File:Carpodacus_erythrinus_20060623.jpg
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Antal individer av svalor och seglare fore och efter

vatmarksanlaggning (medel + SD, n=3)

House martin Sand martin Barn swallow
Species of swallows and swifts

Common swift

m Before CW

O After CW



&
&
o

A LV
A niness™

Den akvatisk-terrestra kopplingen ar formodligen storre an vi tror. Manga "land-arter”
utnyttjar vatmarker. Omgivande marker bor ocksa restaureras/skotas (och inventeras)
utifran biologisk mangfald.

LIFE-Goodstream: 10 viltkameror vid vatmarker maj-september 2021 14 daggdjursarter

Exempel pa placering av 6 av kamerorna

Rodrav Vulpes vulpes
Radjur Capreolus capreolus
Dovhjort Dama dama
Falthare Lepus europaeus
Skogsmus Apodemus sp.
Brunratta Rattus norvegicus

Lutra lutra
Gravling Meles meles
Skogsmard Martes martes

Mink Neostela vison
ller Mustela putorius
Mustela nivalis
Ekorre Sciurus vularis
Vildsvin Sus scrofa

Havs
och Vatten

myndigheten ‘



https://www.havochvatten.se/
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Total 38 arter

Sjoflickslanda

Pudrad smaragdflickslanda
Fyrflackad trollslanda

Bla kejsartrollslanda

Brun mosaikslanda
Blodrod angstrollslanda
Ljus lyrflickslanda
Tegelrdd dngstrollslanda
Storre kustflickslanda
Blagron mosaikslanda

R&d flickslanda

Bl jungfruslanda

Svart angstrollslanda
Storre dngstrollslanda
Hoéstmosaiksldanda

Bred trollslanda

Storre sjotrollslanda
Metalltrollslanda
Guldtrollslanda

Mork lyrflickslanda

Storre rédogonflickslanda
Manflickslanda

Tidig mosaikslanda
Kungstrollsldanda

Mindre sjotrollslanda
Blabandad jungfruslanda
Spjutflickslanda
Citronflackad karrtrollslanda
Mindre kustflickslanda
Gulflackad @ngstrollslanda
Kraftig smaragdflicksléanda
Stenflodtrollsldnda
Mindre smaragdflickslanda
Mindre rodogonflickslanda
Nordisk karrtrollslanda
Vinterflickslanda
Sandflodtrollslanda
Pudrad kérrtrollslanda
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* Trollslandor som indikatororganismer for biologisk mangfald

Arter/vatmark: 11 - 31

Citronflackad karrtrollslanda

Pudrad karrtrollslanda
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https://www.havochvatten.se/

Effekter av vattennivavariationer och skétselmetoder pa:

Insekter och spindlar i land-vattengranszonen
Pollinerare
Trollslandor

W 50 N
W\ Fargskalar
‘Fallfatior

| s o TR NATURVARDSVERKET
University  LUND MILJO | FORSKNING

UNIVERSITY




e Wetlands 2.0 (2020-2022)

Hur paverkas landskapets pollinerande insekter av tillgang till vatten och hur vi kan utforma
vatmarker som aven gynnar de vilda pollinatorerna i ett utpraglat jordbrukslandskap

Vid befintliga vatmarker i landskapet, Med biholkar utplacerade i en gradient fran
identifieras viktiga karaktarer for bin och vatten undersokts de vilda binas direkta

blommor i relation till vatten. preferenser.



Anlagda vatmarker kan ses som
"art-Oar” i jordbrukslandskapet och
effekterna sprider sig langt ut till
omgivande marker och gynnar aven
landlevande arter

Det gar att fa tillbaka/oka
populationerna av olika arter

Motverka fragmenteringen om mgjligt

Viktigt med uttalat syfte (art/artgrupp)
med vatmarken vid anlaggning

Mycket viktigt med skotsel

Larkfalk

Som ringar pa vattnet




w.goodstream.se
lowetland.se
john.strand@hushallningssallskapet.se
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Fragor och svar
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Fraga Svar
Jag skulle saga att det inte ar sarskilt kritiskt nar det galler biologisk
Hur stort behover avrinningsomr&det vara till en mangfald. Vid naringsrening ar dock avrinningsomradets storlek viktigt.
y > Atminstone nar det galler anlagda vatmarker i jordbrukslandskapet som
vétmark? 100 ha avrinning, hur stor vétmark? alla & ganska hogbelastade dvs naringsrika.
Svart att svara pa eftersom olika arter har helt olika
Vilka qut&nd rekommenderas mellan v&tmarker? spridqingsmdjligheter. ;Jéimf'drt.ex. §t§rre vatt(.ensfalamanQer, blégr?n
- . . . . mosaiktrollslanda och arta, dar realistiska spridningsavstand ar, nagon
Kan oppnd diken gynnd sprldnlngen mellan olika km, ndgon mil och tiotals mil for respektive art. Det spelar ocksa stor roll
¥ . hur markanvandningen ar mellan vatmarkerna. Oppna diken ar mycket
Vatmquer nar de Ilgger l&ngt emellan? viktiga for att gynna spridning mellan olika andra akvatiska miljéer

Jag ar inte helt uppdaterad, men jag tror att de fungerar ganska val pa
de platser de finns. Det ar nog en god I6sning dar det ar tydliga

Fragmenterlngen ar ett foktum som Vi maste tqcqu | avskarande vagar mellan lekvatten och dvervintringsomré’lden till
X i exempel. Men jag misstanker att det skulle behdvas betydligt fler.
infrastrukturen. Hur ser resultaten ut pé& dtgdarderna

med exempelvis grod-/kréldjurspassager som
trafikverket jobbat med de senaste éren (pégéende
arbete)? Ar det en tillréickligt god I6sning?




Att underhéilla vétmarken med jémna mellanrum goér
det mer nytta an skada? Att grava ut exempelvis en
del av vé&tmarken for att den inte ska véxa igenEller
finns det andra satt att hindra igenvaxning?

Vatmarker ar naturligt ganska temporara miljoer som véaxer igen pa sikt
+ sedimentering. Utgravning ar en nodvandig atgard efter nagra ar (ca
5-10) om man vill bevara den langsiktigt. En annan metod att forlanga
livslangden och minska igenvaxningen ar att stressa de klonbildande
strandvaxterna (bladvass, kaveldun, jattegrée) genom att variera
vattenstandet. Da far vaxterna problem att allokera energi till
underjordisk kontra ovanjordisk biomassa och deras djuputbredning
begransas. Genom att variera vattenstandet med en halvmeter eller
mer, stressar man dessa véaxter och djuputbredningen brukar inte bli lika
kraftig. Lagt vattenstand pa vintern gor att isens verkningar pa den
problematiska vegetationen kan bli strre. Tjalen kan ocksa hjalpa till
genom att skada rotter och jordstammar, framfor allt pa bestand som
normalt vaxer pa lite djupare vatten eftersom vaxternas rotter ligger
ytligare dar. Dessutom minskar riskerna vid skridskoakning om
vattendjupet ar lagt pa vintern. Lang islaggning och kanske t.o.m.
bottenfrysning far ocksa bort fisk fran vatmarken. Hogt vattenstand pa
varen gor att vassarterna tvingas producera langre stran innan de nar
Over vattenytan, vilket forbrukar mycket energi och darmed ockséa
minskar djuputbredningen. Lagt vattenstand pa sensommaren gor att
betesdjur kommer at storre omraden av vatmarken. Samtidigt blir de
blottade dybottnarna fina rastlokaler for hostflyttande vadare i augusti
och september. Hogt vattenstand under hosten minskar bland annat
risken att frospridda plantor av vass och kaveldun éverlever.

Om det ar igenvéaxning och inte sedimentering som &ar problemet kan
man atgarda enbart vegetationen. Manual for restaurering av igenvaxt
vatmark (utrotning av vassvegetation)

1) Ha hogt vattenstand pa varen.

2) Nar strana kommit Gver vattenytan, men innan det utvecklats
blommor, sanker man vattenytan och slar av vegetationen. Detta brukar

i sbdra Sverige vara i slutet av maj eller borjan av juni.

3) Hoj vattenstandet efter avslagning sa mycketdet gar och drank
avklippt vegetation.

4) Efter nagra veckor har vassen eller kaveldunet ater skjutit skott och
da upprepas steg nr 2 och 3.

5) Eventuellt kan det behovas ytterligare en avslagning.



Kontinuerlig anléggning av vétmarker dar ett gott méil
men den ekonomiska biten kniper nér man tittar pé
att ex éterstdlla en 'mattad” vétmark for att pé nytt
forstérka dess rengérande funktion. Hur ska man
tanka har?

Det anléggs ménga bevattningsdammar nu. finns dér
négra risker med att pumpa upp vatten (ta vatten
frén omkringliggande diken) t damm och spruta ut
det pé &kern? negativa effekter for organismerna i
de omkringliggade dikena som téms?

Hur ska man lyckas konkurrera med "mindre riktade
vétmarker mot vétmarker som har ett tydligt syfte
néar man ska séka medel? Har LST detta i &tanke vid
beslutsfattning att man specificerar skotsel i
efterhand?
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Inte helt séker pa vad som avses, men det finns medel for att tacka
kostnaderna for restaureringskostnader inom Landsbygdsprogrammet.
Soks hos Lansstyrelsen (fast via inloggning pa Jordbruksverket)

Intressant fraga och vad jag vet har det aldrig undersokts. Jag tror den
direkta negativa effekten pa organismerna ar ganska liten, och uppvags
av det positiva att det finns en vattenmiljo (+ att vattenuttag skapar den
sa viktiga vattennivavariationen). Att tomma vattendrag for bevattning ar
daremot klart negativt och det ar inte tillatet

En tydlig skotselplan smaéller nog ganska hogt vid ansdkan (eller borde i
alla fall géra det), sarskilt om det inbegriper vatmarksbete.

Annars ar det nog sa att vatmarker med tydligt syfte ar enklare att
bedoma.
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Man far inte lov att flytta hotade arter hur som helst, utan det kraver
tillstand. Det har gjorts en del forsék med nagra arter av vattenvaxter i

finns det mojlighet att plantera ut flertalet hotade Sk&ne och Halland. Kontakta din Lansstyrelsen och frdga om de vore

. 2 2 intresserade av ett sddant projekt. Det kan tankas attd e nappar om det
artel.' Fan mangd av vatmarker for att hOpPGS att de géaller tex AGP-arter (hotade arter som de olika lansstyrelserna har
tar sig n&gonstans? (Uton att gora n&gro direkta sarskilt ansvar for).

forstudier, utan bara chansa)

Ja, vi kan aldrig fa tillbaka varken det antal vatmarksmiljoer som fanns

Ar mdélen fér anlaada v&tmarker anpassade efter hur for eller manga av de typer av vatmarker som fanns forr. Forr var vattnet
g._ P . L oftast i nivd med markytan och backar och &ar hade stora flodplan som

vétmarkerna var forr eller efter de nya "métt” vi har skapade tillfalliga vatmarker under aret. Nu &r de vatmarker vi anlagger

pa vatmarker Iddg? | och med att vi vet att viinte kan Szlsf(.rjr:rer permanenta och del oftast betydligt mindre (och djupare) &n de

uppnd exakt samma miljé som funnits innan.

Alltid, och alltid...Jag tror att ett hogt betestryck nastan alltid ar battre an
maskinell avslagning, men oftast behdver man betesputsa lite anda for
vissa vaxtarter som inte betas. Men om betestrycket ar for lagt ar det

Ar bete dlltid battre an maskinell skdtsel? Ur BM- nog battre med maskinell avslagning. En kombination ar bra.

perspektiv




Har du négot tips hur man kan anlégga en
fosfordamm pé ett sédant satt att den ger hogre
biologisk nytta én en “standard™?

Finns det n&gra indikationer p& vika vétmarker man
ska satsa extra p&? Kan man enkelt se det p& négra
indikatorer?

Vilka faktorer ér viktigast for att gynna ex
vattensalamandrar?

For att 6ka mangfalden ska man tanka "variation”. Alltsa variation av
miljder inom vatmarken. Olika vattendijup, olika slantlutning, olika
flikighet pa stranderna, osv.

Ett generellt rad &r att inte grava strandkanterna branta utan ha dem
rejalt flacka (1:7 eller mer). Da blir det riktigt bra, men kraver skotsel
(och vatmarken tar ju ocksa mycket storre plats).

En grupp jag borjat anvanda mig av pa sistone ar trollslandor. Detta
eftersom de lever dels i vattnet som larver (och vill d& ha bra
vattenmiljéer), och dels som vuxna som flygande insekter (och vill da ha
omgivande marker med hog mangfald (mycket insekter som de ater).
Sé& har man manga individer av vuxna trollslandor vid en vatmark sa har
man ratt bra indikationer pa att det ar ok i vattnet och att vatmarken och
dess omgivningar ar ganska bra ur mangfaldssynpunkt.

Det visar sig att i de vatmarker jag ser manga trollslandor (manga olika
arter och manga individer) ar ocksa de omraden dar vi hittar hogst
mangfald av solitara bin till exemepel.

1) Grunda (ofta sma) fiskfria vattenmiljoer, helst solbelysta

2) Narhet (inom nagra hundra meter) till 6vervintringsplatser (mindre
skogsdunge, skog, akerholme, med lite stenblock, dod ved, rishégar
och liknande). Obs ldvskog, inte barrskog.



Kan man plantera in grodyngel i en ny vétmark?
Sjukdomar och att privatperson fér flyta yngel?

Hur ser variationen av vétmarksbiotoper ut (rikkérr,
fattigmyr, strandéngar osv) bland de anlagda
vatmarkerna?

Kan en olamplig vétmark éka de “vanliga® arterna och
trénga ut roédlistade arter i andra véatmarker?
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Nej, det ar inte tillatet. Just i dessa tider med kraftpest och
chytridsvampen som stéller till problem ska man vara extra nog..

Anlagda vatmarker i jordbrukslandskapet (som jag sysslar med) ar
ganska enhetliga tyvarr. De lider lite av att det ar sa pass naringsrika
system.

Men det finns restaurering av rikkarr ocksa som genomfors vet jag.

Jag tror egentligen inte huvudproblemet ar direkt konkurrens mellan
vanliga och hotade arter, utan mer att de hotade har speciella krav pa
miljéerna. Detta kan ju i och for sig vara en anpassning till att de ar
konkurrenssvaga.



Hur ér det med dagvattendammar, vars syfte ér att
rena tillrinnande vatten, finns det forskning pé hur
sédana dammar péverkar den biologiska
mdngfalden?

Ar det bra att anlagga vétmarker om vissa arter
férsvinner? Har de som férsvinner tillréckligt med
andra habitat, och de nya arterna ar viktigare att
véna om med vétmarker?

Hur viktig ér beskuggningen for vé@tmarkens
innevénare?

Vet man vilka &dtgdarder som gynnar vilka arter i en
viss va@tmark, s& att man kan gynna specidlister och
inte generalister
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Ja, dagvattendammar ar inte alls obetydliga for den biologiska
mangfalden. Atminstone de som anldggs med lite tanke och inte de
vanliga som Trafikverket brukar anlagga dar slanterna tacks med
makadam. Men bra anlagda dagvattendammar kan hysa mycket rik och
intressant fauna och flora.

Inte helt séker pa att jag forstar frdgan, men de vatmarksarter som
forsvinner gor det pa grund av att vatmarkerna férsvinner. De har inga
andra habitat de kan leva i istallet.

Vilka arter som &r nya hanger jag inte med pa?

Beskuggning ar framfor allt viktigt i rinnande vatten och da sarskilt for
fisken. | vatmarker ar beskuggning sallan nagon fordel (mojligen
minskar igenvaxningen) utan tvartom, solbelysta, snabbt uppvarmda
grunda vatmarker ar de mest artrika vi har.

Till viss del atminstone. T.ex doppingar och vara hotade simander
gynnas av storre vatmarker med mosaikartad vegetation och helst en
bla bard.

Salamandrar och grodor vill ha sma, fiskfria vatten

Osv

Men det finns absolut stora kunskapsluckor ocksa, sarskilt om vi rér oss
bort fran de relativt valundersokta grupperna faglar och amfibier.
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Ja, ett habitat som &r bra for trollslandor ar sannolikt bra for en i 6vrigt

Om trollsléandor trivs, ér det dé éven bra fér andra generell hog biologisk mangfald. Fast det ar klart, det finns ju alltid arter
arter? Ar dessa forhéllanden dock daligt for nagra som inte gillar dessa miljoer. Det finns t.ex arter som verkligen kraver

igenvaxningsvatmarker (vasshav) som exempelvis fagelarterna rérdrom,
andra arter? skaggmes, brun karrhok m fl..

Hur tog man del av svaren i efterhand? S& har ©




