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SWEDISH ENVIRONMENTAL PROTECTION AGENCY

YTTRANDE
2020-06-01 Arendenr:
NV-04253-20

Véxjo tingsratt, mark- och
miljodomstolen
mmd.vaxjo@dom.se

Yttrande i mal nr M 3664-19, angaende 6verklagande av
miljoprovningsdelegationens beslut om tillstand enligt miljobalken
avseende fastigheten Hassleholm 87:10, Hassleholms kommun

Med anledning av domstolens kungorelse, aktbilaga 17, anfor Naturvardsverket
foljande.

Naturvardsverket har tagit del av aktbilagorna 5, 6, 9, 12, 14 och 16.

Naturvardsverket avgransar sitt yttrande till att endast avse fragan om
forbranningsanlédggningen panna HR 140 utgdr en samférbréannings- eller
avfallsforbranningsanléggning.

Installning och yrkanden

Naturvardsverket motséatter sig andring av miljoprévningsdelegationens beslut
att klassa panna HR 140 som en avfallsférbranningsanlaggning.

Grunder och utveckling av talan

Grunderna for Naturvardsverkets installning att forbranningsanlaggningen,
panna HR 140, utgor en avfallsférbranningsanlaggning i enlighet med 6 § 4
forordningen (2013:253) om forbranning av avfall har redogjorts for i
Naturvardsverkets yttrande till miljoprévningsdelegationen den 21 februari
2019. Naturvardsverket vidhaller det som har framforts i det yttrandet och vill
darutdver tillagga foljande.

Angaende mark- och miljédomstolens dom i mal nr M 506616

Hassleholm Miljo AB (bolaget) har gjort gallande att VVaxjo tingsratts, mark och
miljodomstolen, dom den 13 februari 2017 i mal nr M 506616 géllande
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tillsynsavgift for 2015 innebér att verksamheten ska klassas som en
samforbranningsanlaggning. Naturvardsverket delar inte bolagets tolkning av
domen utan instdmmer i det som l&nsstyrelsen anfor i yttrandet den 23 oktober
2019 (aktbilaga 9). Domstolens bedémning i malet om klassning och
tillsynsavgift utgar fran bolagets tidigare tillstand och saknar betydelse for
fragan om hur forbranningsanlaggningen ska klassas nu nar bolaget har ansokt
om nytt tillstand.

Angaende bolagets andrahandsyrkande

Nar det galler bolagets andrahandsyrkande konstaterar Naturvardsverket att
Mark- och miljédverdomstolen har uttalat att en évergang mellan reglerna for
samforbranningsanlaggningar och reglerna for att férbranna rena branslen inte
kan folja av tillfalliga byten av branslen (se Mark- och miljédverdomstolens
dom den 18 april 2008 i mal nr M 10149-06). Vidare framgar av domen att
Mark- och miljodverdomstolen beddmer att eftersom IED dr ett minimidirektiv
maste tillstindsmyndigheten ta stallning till om det finns skal att foreskriva
strangare krav, bland annat med utgangspunkt i BAT och vad den aktuella
anlédggningen kan klara vid forbranning av respektive bransle, och att en
overgang mellan olika branslen darmed bor foregas av en prévning.
Naturvardsverket anser att detsamma bor galla for en évergang mellan en
samforbranningsanléggning till en avfallsforbranningsanlaggning som omfattas
av olika BAT-slutsatsdokument. Naturvardsverket bedomer darfor att det &r
tveksamt om det ar mojligt att bifalla bolagets andrahandsyrkande.

Beslut om detta yttrande har fattats av enhetschef Karin Dunér.

Vid den slutliga handlaggningen av arendet har i évrigt deltagit miljéjurist Lina
Tengvar samt tekniska handlaggare Elin Sieurin, den sistndmnde foredragande.

For Naturvardsverket

Karin Dunér
Elin Sieurin

Detta beslut har fattats digitalt och saknar darfor namnunderskrifter.



