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M 3093-12, Boliden Mineral AB tillstand enligt miljobalken till brytning av malm

och griberg dven i dagbrottet Liikavaara vid Aitikgruvan i Géllivare kommun.
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Boliden Mineral AB ges tillstand att anldgga och driva de anldggningar och i ovrigt
vidta de forédndringar som behdvs och som redovisats i ansdkan eller 1 Ovrigt
beskrivits i mélet for dagbrottet Liikavaara, innefattande

a) brytning av malm och graberg i dagbrottet Liikavaara,

b) lagring av potentiellt syrabildande graberg inom sedan tidigare tillstindsgiven
méngd pa befintliga upplag vid Aitik samt lagring av miljograberg intill en
méngd om 15 miljoner ton pa ett nytt grabergsupplag vid Liikavaara (avfalls-
kategori 01 01 01, avfall fran brytning av metallhaltiga mineral),

¢) anlidggning av avskdrmande diken runt verksamheten,

d) anlidggning av uppsamlingsdiken och uppsamlingsbassing,

e) att for anliggande av nya transportvigar korsa backen Myllyjoki och ett till
Myllyjoki anslutande dike samt fylla ut en myrg6l, och

f) ldnshallning av dagbrottet samt 6verledning av vatten till Aitikgruvans

vattenhanteringssystem.

Verksamheten ska bedrivas inom det verksamhetsomrade som Boliden Mineral AB

har angett 1 ansokan (domsbilaga 1).

Ianspriktagande av tillstindet

Tillstandet far tas 1 ansprak tidigast den 29 april 2022.

Tidsbegrinsning av tillstindet
Brytning i dagbrottet far paga i hogst tolv ar efter det att Boliden Mineral AB

anmdler till bergméstaren enligt 57 § mineralférordningen att gruvarbete paborjas.

Natura 2000
Boliden Mineral AB ldmnas tillstdnd enligt 7 kap. 28 a § miljobalken att bedriva
den verksamhet som tillstdndsgivits genom denna dom och som pé ett betydande

sitt kan pdverka pa Natura 2000-omrddet Kalix och Torne dlvsystem (SE0820430).
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Artskyddsdispens

Boliden Mineral AB meddelas dispens fran forbuden i4, 6, 7, 8 och 9 §§
artskyddsforordningen (2007:845) for foljande arter som kan paverkas inom
omrédet for den verksamhet som ges tillstdnd genom denna dom

— ékergroda (Rana arvalis) och bred gulbramad dykare (Dytiscus latissimus) (4 §),
— huggorm (Vipera berus), skogsodla (Lacerta vivipara), vanlig groda (Rana
temporaria) och vanlig padda (Bufo bufo) (6 §),

— lappranunkel (Coptidium lapponicum) (7§),

— flacknycklar (Dactylorhiza maculata), brudsporre (Gymnadenia conopsea), knérot
(Goodyera repens), korallrot (Corallorhiza trifida), spindelblomster (Neottia
cordata), dngsnycklar (Dactylorhiza incarnata), och hostlasbriken (Botrychium
multifidum) (8§) och

— lopplummer (Huperzia selago), mattlummer (Lycopodium clavatum),
plattlummer (Diphasiastrum complanatum) och revlummer (Lycopodium

annotinum) (99).

Villkor

Tidigare meddelade villkor m.m.

For detta tillstdnd ska i tillampliga delar enligt nedan gélla de villkor som redan
géller for det tillstdnd som lamnats for Aitikverksamheten i mark- och miljo-
domstolens deldom den 3 oktober 2014 1 mdl nr M 3093-12 och i Mark- och
miljooverdomstolens dom den 22 januari 2016 i mél nr M 10031-14 med féljande

fortydliganden och éndringar.

Villkor 1, 2, 7, 13, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22 och 41 ska gilla oférandrade dven for

den tillkommande verksamheten.

Foljande villkor ska gélla med angivna justeringar (dndringen har kursiverats).

Utsldpp till luft
4. Boliden Mineral AB ska utfora métningar av PM10 1 byarna Sakajérvi och

Liikavaara samt av PM2,5 i1 Sakajéirvi sd ldnge det finns boende i byarna. Fran
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och med ndr brytning i Liikavaaradagbrottet inleds ska mdtningar av PM10 och

PM?2,5 utféras dven i Laurajérvi och Keskijdrvi.

5. Stoftnedfall fran verksamheten (métt med NILU-provtagare) far som arsmedel-
vérde for respektive mitpunkt inte dverstiga 200 g/100 m? och kalenderménad
vid métpunkterna S10, S11, S12, S13, S14 och S15, sd linge det finns boende i
de byar ddr dessa mdtpunkter finns. Fran och med ndr den tillkommande
verksamheten i Liikavaaradagbrottet inleds fdar stoftnedfall fran verksamheten
(mdtt med NILU-provtagare) som arsmedelvirde for mdtpunkterna S26 och
Leipojdrvi inte overstiga 200 g/100 m’ och kalendermdnad. Arsmedelvirdet ska

berdknas utifrain manadsvérdena for respektive mitpunkt.

Buller
11. Buller frin verksamheten far inte ge upphov till hogre ekvivalent ljudniva vid

bostader dn

dagtid (kL 07-18) 50 dB(A)

kvallstid (kl. 18-22) 45 dB(A)

nattetid (kl. 22-07) 40 dB(A)

For Sakajirvi och Liikavaara far ovan angiven ljudniva nattetid 6verskridas med
maximalt 5 respektive 2 dB(A). For Laurajdrvi far under Liikavaaradagbrottets

drifttid ovan angiven ljudniva nattetid 6verskridas med maximalt 5 dB(A).

Arbetsmoment som typiskt sett kan medfora momentana ljudnivéer 6ver

58 dB(A) vid bostdder far inte utforas nattetid.

Buller fran verksamheten ska kontrolleras genom métningar (immissionsmét-
ningar) eller nirfdltsmatningar och berdkningar. Kontroll ska ske si snart det
skett fordndringar 1 verksamheten som kan medféra 6kade bullernivéer, dock

minst vart tredje ar.

Vibrationer och luftstotvagor
14. Spriangningar i dagbrotten ska genomforas sé att vibrationer i ndrmaste bostéder

minimeras. Hogsta svingningshastigheten i bostéder till foljd av sprdngning i
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15.

24.

dagbrotten far inte overstiga 5 mm/s vid mer dn 5 % av spréngtillfédllena per ar
och fér aldrig 6verstiga 7 mm/s, allt mitt enligt SS 4604866. Sd ldnge byarna
Sakajdrvi och Liikavaara dr bebodda ska kontroll ske genom mdtning vid minst
en bostad i vardera byn vid varje springtillfille. Fran och med ndr den till-
kommande verksamheten i Liikavaaradagbrottet pabérjas och sd linge det finns
boende i byn Laurajdrvi, ska kontroll ske genom mdtning vid minst en bostad

dven i Laurajdrvi vid varje sprangtillfiille.

Luftstotvagor till f61jd av sprangningarna i dagbrotten far vid bostéder inte
overstiga 100 pascal frifiltsviarde vid mer dn 5 % av sprangtillfdllena och far
aldrig overstiga 200 pascal, allt matt enligt SS 025210. Sd ldnge byarna
Sakajdrvi och Liikavaara dr bebodda ska kontroll ske genom mdtning vid minst
en bostad i vardera byn vid varje sprangtillfille. Fran och med ndr den till-
kommande verksamheten i Liikavaaradagbrottet paborjas och sa ldnge det finns
boende i byn Laurajdrvi, ska kontroll ske genom mdtning vid minst en bostad

dven i Laurajdrvi vid varje sprdngtillfille.

Boliden Mineral AB ska anmiéla till tillsynsmyndigheten nér detta tillstdnd tas 1

ansprak.

Nyva villkor for den tillkommande verksamheten

For verksamheten ska foljande tillkommande villkor ocksa gélla.

Naturmiljo

42.

Vid korsande av vattendrag genom anlidggande av rorbro eller valvbro, ska

a) passagen utformas s att den inte utgoér vandringshinder for fiskar och andra
vattenlevande organismer;

b) vattendragets naturliga bredd bevaras;

c) vattenhastigheten inte fordndras ndmnviért;

d) om passagen utformas som en rorbro, ska rorbrons botten liggas minst 30
cm under vattendragets botten;

e) djurpassage utforas i form av strandpassage 1 huvudtrumman och torrlagd

trumma vid sidan om huvudtrumman; samt
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f) lampligt erosionsskydd anvidndas varvid det Oversta lagret inte far vara

skarpkantat.

Ekonomisk sdkerhet

43. For fullgérandet av efterbehandlingen av verksamheten vid Liikavaara ska

Boliden Minral AB stilla en ekonomisk sékerhet om sammanlagt sextio (60)

miljoner kronor. Sdkerheten ska senast fyra manader fran lagakraftvunnen

tillstdndsdom ges in till mark- och miljddomstolen for provning.

Skyddsatgdrder for renndring
44. Boliden Mineral AB ska vidta foljande forsiktighetsatgirder for att minska

paverkan pa renndringen.

Boliden Mineral AB ska:

innan riskomradet for stenkast stingslas in sékerstélla att det finns ett
skramselsystem for ren pa plats for att undvika att ren tar sig in i korridoren
langs vig E10,

1 samrad med Gillivare skogssameby och tillsynsmyndigheten utforma
skyddsstiangsel kring riskomradet for stenkast och dérefter kontrollera
stdngslet minst tva ginger per ar,

1 samrad med Gallivare skogssameby genomfora atgirder for att mojliggdra
flytt av ren under Liikavaaradagbrottets drifttid samt under den tid som
behovs efter avslutad brytning,

under Liikavaaradagbrottets drifttid samrdda med representanter for
Gillivare skogssameby minst en géng per dr, savida inte bolaget och

samebyn dr Overens om att samrad inte behdvs.

Vig E10, detaljplan och skyddsatgdrder vid springning

45. Spriangning av berg i Litkavaaradagbrottet som kan pdverka vig E10 far utforas

forst sedan den nya strickningen av vigen efter omledning har tagits i drift.

46. Spriangning av berg i Litkavaaradagbrottet far utforas forst sedan boende inom

riskomridet for stenkast (1 000 meter fran dagbrottets kant) har avflyttat och
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47.

48.

byggnadsplanen for fritidshusbebyggelse i Laurajarvi har upphévts eller ersatts

genom att ny detaljplan som medger verksamheten har vunnit laga kraft.

Boliden Mineral AB ska strdva efter regelbundenhet avseende tidpunkterna for
produktionssprangning och sa langt det dr mojligt ha fasta skjuttider. Sprang-
ning far endast utforas efter tydlig horbar varningssignal. Vid sprangning dér
vag E10 ligger inom sdkerhetszonen ska skyddséatgérder vidtas med avstingning
av vagen och signalreglering, posteringar vid avstdngningarna, kontroll av

niaromradet fore och efter sprangning m.m.

Boliden Mineral AB ska fastldgga rutiner som ska gilla vid sprangningar som
medfor hinder for trafiken pd viag E10. Rutinerna ska framtas 1 samverkan med
Trafikverket, Géllivare kommun och SOS Alarm i god tid innan sprangningar

utfors.

Kompensation

49.

50.

Boliden Mineral AB ska genomfora kompensationsatgirder i huvudsaklig 6ver-
ensstimmelse med och av minst den omfattning som redovisats i den kompen-
sationsutredning och kompensationsplan for Liikavaara (version 2) som givits in
1 mélet den 16 oktober 2020, aktbilaga 179. Kompensationsatgidrderna ska

inledas sa snart som mojligt efter det att detta tillstdnd vunnit laga kraft.

Avverkning inom verksamhetsomradet for det nya dagbrottet Liikavaara och
transportvagen till Aitik far inte ske under hickningsperioderna for de vilda
fdglar som konstaterats forekomma eller bedéms kunna forekomma inom
omradet. Anldggningsarbeten inom omréddet ska inledas utanfor faglarnas

hickningsperiod.

Overledning av vatten

51.

Allt fororenat vatten, innefattande allt ldnshdllningsvatten fran dagbrottet och
allt vatten fran uppsamlingsdikena runt miljograbergsupplag och industri-

omréde, ska Overledas till Aitiks vattenhanteringssystem och hanteras dar.
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Delegation

For detta tillstdnd géller delegationerna D1-D8, D10 och D12 som meddelats i
miljodomstolens deldomar den 3 oktober 2014 i mal M 3093-12 och den 22 maj
2020 med andring endast av delegation D7 till f6ljande lydelse (dndringen kurs-

iverad).

D7. Atgirder for att begriinsa dels diffus damning och dels stoftutslipp fran
krossar, malmmagasin och kvarnhall samt vid behov métning av PM2,5 i

Liikavaara (villkor 2, 3 och 4).

Mark- och miljodomstolen overlater dessutom med stod av 22 kap. 25 § tredje
stycket miljobalken till tillsynsmyndigheten att meddela de villkor och foreskrifter

om forsiktighetsmatt som kan behovas 1 foljande avseende.

D13. Slutlig utformning och genomforande av de kompensationsitgirder som
Boliden Mineral AB har étagit sig att genomfora samt i forekommande fall

hur berérda omraden langsiktigt ska skyddas (villkor 49).

Igingsittning
Den miljofarliga verksamhet som tillstandsgivits i denna dom ska ha satts igdng

senast den 19 februari 2026, annars forfaller tillstandet.

Arbetstid
De arbeten avseende vattenverksamhet som omfattas av tillstind i denna dom ska

vara utforda senast den 19 februari 2026, annars forfaller tillstandet.

Oforutsedd skada
Om de vattenverksamheter som avses med tillstindet medfor skador som mark- och
miljodomstolen inte forutsett far den skadelidande framstilla ansprak pé erséttning.

Sadant ansprik ska framstillas till domstolen senast den 19 februari 2036.
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Verkstillighet

Mark- och miljddomstolen avslar Boliden Mineral AB:s begiran om att tillstandet

ska fa tas i ansprak omedelbart &ven om domen inte har vunnit laga kraft.

Provningsavgift
Mark- och miljodomstolen faststéiller provningsavgiften till samma belopp som

tidigare bestdmts, det vill sdga 140 000 kronor.

Ovrigt

Yrkanden som inte behandlats sdrskilt i det foregdende ldmnas utan bifall.
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BAKGRUND

Gillande tillstand till gruvverksamheten vid Aitik

Genom deldom den 3 oktober 2014 i mal M 3093-12 lamnade mark- och miljo-
domstolen Boliden Mineral AB (Boliden) tillstand enligt miljobalken till gruvverk-
samhet vid Aitik (inklusive dagbrottet i Salmijarvi) 1 Gillivare kommun avseende
brytning och anrikning av malm till en méngd av 45 Mton per &r. Deldomen
omfattade dven tillstdnd enligt 7 kap. 28 a § miljobalken avseende Natura 2000-
omradet Kalix och Torne dlvsystem. Mark- och miljooverdomstolen dndrade genom
dom den 22 januari 2016 i mal nr M 10031-14 mark- och miljddomstolens deldom
avseende vissa villkorsfragor och den domen vann laga kraft den 19 februari 2016.
Vad Mark- och miljoverdomstolens dom innebar och vilka §vriga domar som

faststéllts for verksamheten vid Aitik framgér av bilaga 1 till Bolidens ansdkan.

Uppskjutna fragor i géillande tillstind
I géllande tillstand blev sammanlagt atta fragor uppskjutna varav den uppskjutna
frdgan om utsldpp av kvéve till vatten (U4) och frdgan om energieffektiviserings-

atgarder (U8) ér avgjorda. De Ovriga fragorna dr dnnu inte slutligt avgjorda.

Malets handlaggning

Boliden ldimnade den 28 september 2018 in aktuell ansokan. Bolaget har ansokt om
tillstdnd till viss dndrad verksamhet vid Aitikgruvan omfattande att fa bryta malm
och graberg dven i dagbrott i Liikavaara enligt vad som anges nirmare nedan. Efter
kompletteringar kungjordes ansdkan den 27 november 2019 med en tilldggs-
kungorelse den 10 december 2019. Yttranden efter kungorelsen har inkommit fran
myndigheter och organisationer samt fran enskilda som berdrs av ansékan. Bolaget
har getts tillfdlle att bemdta dessa. Syn genomfordes vid Liikavaara och Aitik den
21 oktober 2020. Kallelse till huvudforhandling kungjordes den 17 december 2020.
Huvudforhandling holls den 25-29 januari 2021.
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YRKANDEN M.M.

Bolagets yrkanden

1. Boliden Mineral AB (Boliden) yrkar att mark- och miljodomstolen, med

andring av mark- och miljddomstolens deldom den 3 oktober 2014 i mal
M 3093-12, meddelar bolaget tillstdnd enligt miljobalken (1998:808) till
brytning av malm och graberg dven i dagbrottet Liikavaara vid Aitikgruvan i

Gallivare kommun.

Boliden yrkar att mark- och miljddomstolen ldmnar tillstdnd enligt 7 kap. 28 a §
miljobalken att, inom ramen for vad tillstandet i 6vrigt medger, bedriva verk-
samhet som pa ett betydande sétt kan paverka Natura 2000-omradet Torne och
Kalix dlvsystem (SE0820430).

. Boliden yrkar att mark- och miljddomstolen meddelar bolaget tillstdnd att

anldgga och driva de anldggningar och i1 6vrigt vidta de fordndringar som

behdvs for dagbrottet Liikavaara, innefattande

a) brytning av malm och graberg 1 dagbrottet Liikavaara;

b) lagring av potentiellt syrabildande grdberg inom sedan tidigare
tillstdndsgiven méingd pa befintliga upplag vid Aitik samt lagring av
miljograberg intill en miangd om 15 miljoner ton pa ett nytt grabergsupplag
vid Liikavaara (avfallskategori 01 01 01, avfall fran brytning av
metallhaltiga mineral);

¢) anlidggning av avskdrmande diken runt verksamheten;

d) anldggning av uppsamlingsdiken och uppsamlingsbasséing;

e) att for anldggande av nya transportvégar korsa backen Myllyjoki och ett till
Myllyjoki anslutande dike samt fylla ut en myrgdl; och

f) linshallning av dagbrottet samt dverledning av vatten till Aitikgruvan.

Boliden yrkar vidare
a) att tiden for igdngsittande av den miljofarliga verksamheten i Liikavaara

dagbrott ska 16pa till och med den 19 februari 2026;
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b) att arbetstiden for den tillkommande vattenverksamheten ska 16pa till och
med den 19 februari 2026;

c¢) att mark- och miljddomstolen bestimmer att tiden for anmélan av ansprak
pa erséttning for oforutsedda skador av vattenverksamheten bestdms till fem
ar raknat fran utgangen av arbetstiden;

d) att mark- och miljodomstolen forordnar att blivande tillstdnd far tas i
ansprdk omedelbart &ven om domen inte vunnit laga kraft (verkstéllighets-
forordnande);

e) att villkor foreskrivs respektive dndras 1 enlighet Bolidens forslag; samt

f) att mark- och miljodomstolen godkénner den till tillstdndsansdkan bifogade

miljokonsekvensbeskrivningen.

Boliden yrkar harutdver att mark- och miljddomstolen meddelar dispens fran
forbuden 14, 6, 7, 8 och 9 §§ artskyddsforordningen (2007:845) for foljande arter
som kan paverkas inom omradet for den verksamhet som avses med det sokta
andringstillstandet

— dkergroda (Rana arvalis) och bred gulbrdmad dykare (Dytiscus latissimus) (4 §),
— huggorm (Vipera berus), skogsodla (Lacerta vivipara), vanlig groda (Rana tempo-
raria) och vanlig padda (Bufo bufo) (6 §),

— lappranunkel (Coptidium lapponicum) (7%),

— flacknycklar (Dactylorhiza maculata), brudsporre (Gymnadenia conopsea), knérot
(Goodyera repens), korallrot (Corallorhiza trifida), spindelblomster (Neottia
cordata), dngsnycklar (Dactylorhiza incarnata), och hdstlasbriken (Botrychium
multifidum) (8§) och

— lopplummer (Huperzia selago), mattlummer (Lycopodium clavatum), platt-

lummer (Diphasiastrum complanatum) och revlummer (Lycopodium annotinum)

(9%).

For det fall mark- och miljddomstolen skulle anse att dispens behdvs for ndgon

fdgelart av vilda faglar yrkar Boliden reservationsvis att sddan dispens meddelas.
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Tidsbegrinsning av tillstindet

Bolaget godtar att tillstdndet tidsbegrénsas enligt foljande: Brytning i Liikavaara-
dagbrottet far paga i tolv ar efter det att Boliden anmadler till bergméstaren enligt
57 § mineralforordningen (1992:285) att gruvarbete pabdrjas. Boliden atar sig att

underrétta tillsynsmyndigheten nér sddan anmélan sker.

Bolagets slutliga villkorsforslag

Boliden har sammanstéllt samtliga villkor som bolaget foreslar ska gélla for det
sokta dndringstillstdndet. Villkorsforslagen framgar i detta avsnitt. Befintliga villkor
for Aitikgruvans verksamhet foreslds att foreskrivas dven for den tillkommande
verksamheten 1 Liikavaara. Dértill har Boliden foreslagit nagra sérskilda villkor for
det nu sokta dndringstillstdndet och att nagra befintliga villkor ska justeras. Detta

fortydligas ocksé nedan.

Allmént villkor

1. Om inte annat framgar av nedan angivna villkor och, i tillimpliga delar, av
gillande tillstand avseende vattenverksamheter, ska anldggningar m.m. utforas
och verksamheten — inklusive atgirder for att minska vatten- och luft-
fororeningar och andra storningar for omgivningen — bedrivas 1 huvudsaklig
overensstimmelse med vad Boliden Mineral AB 1 ansokningshandlingarna och 1

ovrigt 1 malet angett eller atagit sig. (befintligt villkor)

Utslapp till luft

2. Boliden Mineral AB ska vidta dtgérder for att motverka storande damning.

(befintligt villkor)

4. Boliden Mineral AB ska utfora matningar av PM10 1 byarna Sakajérvi och
Liikavaara samt av PM2,5 i1 Sakajérvi sd lange det finns boende i byarna. Fran
och med nér brytning i Liikavaaradagbrottet inleds ska métningar av PM10 och

PM2,5 utforas dven i Laurajérvi och Keskijarvi. (justerat villkor)
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5. Stoftnedfall fran verksamheten (métt med NILU-provtagare) far som arsmedel-
viirde for respektive mitpunkt inte dverstiga 200 g/100 m* och kalendermanad
vid métpunkterna S10, S11, S12, S13, S14 och S15, sé linge det finns boende 1
de byar dér dessa méitpunkter finns. Fran och med nir den tillkommande
verksamheten i Liikavaaradagbrottet inleds far stoftnedfall frdn verksamheten
(méatt med NILU-provtagare) som drsmedelviarde for matpunkterna S26 och
Leipojirvi inte dverstiga 200 g/100 m? och kalendermanad. Arsmedelvirdet ska

berdknas utifrdn ménadsvardena for respektive matpunkt. (justerat villkor)

Utslapp till vatten

7. Nya avskdrmande diken som mynnar 1 naturliga vattendrag ska utforas med

utrymme for sedimentering fore utloppet. (befintligt villkor)

Buller
11. Buller frdn verksamheten féar inte ge upphov till hogre ekvivalent ljudniva vid
bostader dn
dagtid (kL 07-18) 50 dB(A)
kvallstid (kl. 18-22) 45 dB(A)
nattetid (kl. 22-07) 40 dB(A)

For Sakajirvi och Liikavaara far ovan angiven ljudniva nattetid 6verskridas med
maximalt 5 respektive 2 dB(A). For Laurajarvi far under Liikavaaradagbrottets

drifttid ovan angiven ljudniva nattetid 6verskridas med maximalt 5 dB(A).

Arbetsmoment som typiskt sett kan medféra momentana ljudnivaer 6ver

58 dB(A) vid bostdder far inte utforas nattetid.

Buller fran verksamheten ska kontrolleras genom métningar (immissionsmét-
ningar) eller nirfaltsmétningar och berdkningar. Kontroll ska ske sé& snart det
skett fordndringar 1 verksamheten som kan medfora 6kade bullernivder, dock

minst vart tredje ar. (justerat villkor)
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Vibrationer och luftstotvigor

13.

14.

15.

Boliden Mineral AB ska sa langt det 4r mojligt undvika sprangningar vardagar
kl. 22-06 samt under 16rdagar, sondagar och helgdagar. Bolaget ska striva efter
regelbundenhet avseende tidpunkterna for sprangningarna. (befintligt villkor)

Sprangningar i dagbrotten ska genomforas sa att vibrationer i nirmaste bostader
minimeras. Hogsta svingningshastigheten 1 bostédder till f61jd av sprangning i
dagbrotten far inte overstiga 5 mm/s vid mer dn 5 % av spréngtillfdllena per ar
och far aldrig 6verstiga 7 mm/s, allt matt enligt SS 4604866. Sa ldnge byarna
Sakajdrvi och Liikavaara dr bebodda ska kontroll ske genom métning vid minst
en bostad 1 vardera byn vid varje sprangtillfille. Fran och med nér den till-
kommande verksamheten 1 Liikavaaradagbrottet paborjas och sa linge det finns
boende 1 byn Laurajirvi, ska kontroll ske genom métning vid minst en bostad

aven 1 Laurajdrvi vid varje spréangtillfille. (justerat villkor)

Luftstotvagor till f61jd av springningarna i dagbrotten far vid bostédder inte
overstiga 100 pascal frifdltsvirde vid mer &n 5 % av springtillfillena och far
aldrig 6verstiga 200 pascal, allt métt enligt SS 025210. Sé linge byarna Saka-
jarvi och Liikavaara dr bebodda ska kontroll ske genom métning vid minst en
bostad i1 vardera byn vid varje spriangtillfille. Frdn och med nér den till-
kommande verksamheten 1 Liikavaaradagbrottet paborjas och sé ldnge det finns
boende 1 byn Laurajirvi, ska kontroll ske genom métning vid minst en bostad

aven 1 Laurajédrvi vid varje spréangtillfille. (justerat villkor)

Efterbehandling m.m. (befintliga villkor)

16.

17.

Deponering av graberg ska ske i enlighet med vid var tid géllande landskaps-

plan.

Upplag av sadant graberg som 1 ett ldngtidsperspektiv inte bedoms kunna ge
upphov till surt och metallhaltigt dranagevatten (miljogréberg) ska, for att
underlitta vaxtetablering, paforas ett minst 0,3 m tjockt lager av morén och/eller

jordforbéttrande material.
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18. Grabergsupplagen ska sd snart som mojligt efter taickning grongdras med sprut-

19.

20.

21.

sadd eller liknande for att minska risken for damning och motverka erosion i

slanter.

Boliden Mineral AB ska senast ett ar innan gruvdriften upphor ldmna in ett
forslag till program for utslédpps- och recipientkontroll for tiden efter avslutning

till tillsynsmyndigheten.

Avrymningsmassor av mordn och mordn som pa annat sétt tas ut i gruv-
verksamheten ska lagras for att anvidndas vid efterbehandlingen av verk-

samhetsomradet.

Rotat slam ska vid forvaring och utliggning hanteras sa att oldgenheter for

omgivningen minimeras och spridning av patogener forhindras.

Kontroll (befintligt villkor)

22.

For verksamheten ska finnas ett kontrollprogram som mojliggér en beddmning
av om villkoren f6ljs och som visar hur verksamhetens paverkan pa hélsa och
miljo undersoks. I kontrollprogrammet ska anges mitmetoder, métfrekvens och
utviarderingsmetoder. Vidare ska anges hur det ska sikerstillas att eventuella

lackage 1 distributionsledningar for slurry pa dammkrénen upptéicks tidigt.

Energihushallning (befintligt villkor)

41.

Atgirder ska i skilig utstrickning successivt vidtas for att minska

energianvindningen.

Atgirderna ska utg frin bolagets energikartliggning som redovisar energi-
anviandningen och hur den kan effektiviseras. En energihushallningsplan ska tas
fram 1 samrad med tillsynsmyndigheten och ges in till tillsynsmyndigheten vart

fjarde ar med borjan den 31 mars 2022.

Av planen ska atminstone foljande framga.
a) Vilka atgirder som &r tekniskt mojliga och realistiska att genomfora, samt

kostnaderna och energibesparingen for dessa.
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b) Kostnadskalkyler omfattande minst total investeringskostnad och ater-
betalningstid, grundad pa atgérdens livscykelkostnader.

c) Vilka atgirder som har genomforts och bedomning av vilka &tgérder som ar
skéliga att genomfora kommande fyradrsperiod samt en motivering av

varfor ovriga atgirder inte bedoms skiliga.

Naturmiljo (nytt villkor)
42. Vid korsande av vattendrag genom anldggande av rorbro eller valvbro, ska
a) passagen utformas sa att den inte utgoér vandringshinder for fiskar och andra
vattenlevande organismer;
b) vattendragets naturliga bredd bevaras;
c) vattenhastigheten inte fordndras nimnvart;
d) om passagen utformas som en rorbro, ska rorbrons botten ldggas minst 30
cm under vattendragets botten;
e) djurpassage utforas i form av strandpassage 1 huvudtrumman och torrlagd
trumma vid sidan om huvudtrumman; samt
f) lampligt erosionsskydd anvédndas varvid det 6versta lagret inte far vara

skarpkantat.

Ekonomisk sdkerhet (nytt villkor)

43. For fullgorandet av efterbehandlingen av verksamheten vid Liikavaara ska
Boliden stélla en ekonomisk sidkerhet om sammanlagt fyrtiosju (47) miljoner
kronor. Sékerheten ska senast fyra manader fran lagakraftvunnen tillstindsdom

ges in till mark- och miljddomstolen for prévning.

Skyddsatgirder for rennéring (nytt villkor)
44. Boliden ska vidta foljande forsiktighetsatgéirder for att minska paverkan pé
renndringen.
Boliden ska darfor:
- innan riskomradet for stenkast stingslas in sékerstélla att det finns ett
skramselsystem for ren pa plats for att undvika att ren tar sig in i korridoren

langs vdg E10,



Sid 23

UMEA TINGSRATT DOM M 2672-18
Mark- och miljodomstolen 2021-04-29

- isamrad med Géllivare skogssameby och tillsynsmyndigheten utforma
skyddsstiangsel kring riskomradet for stenkast och déarefter kontrollera
stdngslet minst tva ganger per ér,

- isamrad med Géllivare skogssameby genomfora dtgérder for att mojliggoéra
flytt av ren under Liikavaaradagbrottets drifttid samt under den tid som
behovs efter avslutad brytning,

- under Liikavaaradagbrottets drifttid samrdda med representanter for
Gillivare skogssameby minst en gang per ar, savida inte bolaget och

samebyn dr Overens om att samrad inte behovs.

Detaljplan och végplan (nya villkor)

45.

46.

47.

Spriangning av berg i dagbrottet som kan péverka vig E10 far utforas forst sedan
vagplan for omledning av vigen har vunnit laga kraft samt den nya strackningen

av vagen har tagits 1 drift.

Spriangning av berg i Liikavaaradagbrottet far utforas forst sedan boende inom

riksomradet for stenkast (1 000 meter frin dagbrottets kant) har avflyttat.

Bolaget har tidigare under handldggningen foreslagit foéljande villkor, och har
darefter anfort att det inte finns nagon erinran mot villkoret for det fall det
behdvs: Spriangning av berg 1 dagbrottet far utforas forst sedan byggnadsplanen
for fritidshusbebyggelse 1 Laurajarvi har upphéavts eller ersatts genom att ny

detaljplan som medger verksamheten har vunnit laga kraft.

Boliden ska striva efter regelbundenhet avseende tidpunkterna for produktions-
sprangning och sé langt det dr mojligt forsdka ha fasta skjuttider. Sprangning far
endast utforas efter tydlig horbar varningssignal. Vid sprangning dar vig E10
ligger inom sékerhetszonen ska skyddsatgérder vidtas med avstdngning av
védgen och signalreglering, posteringar vid avstdngningarna, kontroll av nér-

omrédet fore och efter sprangning m.m.
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48. Boliden ska fastlédgga rutiner som ska gélla vid sprangningar som medfor hinder
for trafiken pa vdg E10. Rutinerna ska framtas i samverkan med Trafikverket,

Gillivare kommun och SOS Alarm i god tid innan sprangningar utfors.

49. Boliden ska genomfora kompensationsatgérder i huvudsaklig dverensstimmelse

med vad som redovisats i aktbilaga 179.

Bolagets forslag till delegationer
Boliden foreslar att mark- och miljddomstolen med stéd av 22 kap. 25 § tredje
stycket miljobalken Gverlater at tillsynsmyndigheten att meddela de villkor och

foreskrifter om forsiktighetsmatt som kan behdvas 1 f6ljande avseenden.

1. Hanteringen av dag- och drénagevatten fran grabergsupplag eller omrdde for
malm- eller grabergshantering.

2. Kriterier for sdrhallning av graberg av olika kvaliteter och detaljforeskrifter for

tackning av grabergsupplagen.

Etablering av véxtlighet pd grabergsupplagen och gruvomradet (villkor 18).

Utformning och titning av uppsamlingsdiken for dranagevatten.

Kontroll av utférandet av morantackning.

Andring av landskapsplanen.

N kW

Atgirder for att begrinsa diffus damning och stoftutslipp fran krossar,

malmmagasin och kvarnhall och vid behov mitning av PM2,5 i Liikavaara

(villkor 2, 3 och 4).

8. Hantering av icke-branschspecifikt avfall inom anldggningen.

10. Detaljutformning och genomforande av efterbehandling i enlighet med godkind
avslutnings- och efterbehandlingsplan.

12. Vilka energihushdllningsitgérder, framtagna inom ramen for

energihushillningsplanen enligt villkor 41, som ska genomforas och inom

vilken tid.
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Tillkommande dtaganden vid huvudférhandlingen
Boliden atar sig att underrétta tillsynsmyndigheten ndr anmilan enligt 57 § mineral-

forordningen till bergmistaren gors om att gruvarbete paborjas.

Boliden atar sig att inom ramen for egenkontrollprogrammet méata nedfallande stoft

1 byn Sakajirvi (mdtpunkt S10) d&ven om det inte ldngre finns boende i byn.

Boliden atar sig att se 6ver mojligheten att rikta om/sénka ljudnivan pa de sirener

som dr ndrmast byarna.

Boliden atar sig att verka for att inlosen av bostadsfastigheter i Sakajédrvi och

Liikavaara sker i enlighet med bolagets erbjudande som beskrivits 1 mélet, vilket 1

korthet innebdr att berdrd permanentboende far vélja mellan

a. en ny bostadsfastighet som ar jimforbar* med berord fastighetségares fastighet 1
Sakajérvi eller Liikavaara, eller

b. att bolaget koper fastigheten for ett pris motsvarande marknadsvérdet plus 25 %,
varvid marknadsvérdet bestims som om fastigheten vore beldgen nira
Gillivare.

*Med jaimforbar avses att den nya bostadsfastigheten inte exakt kan efterlikna den

man har, men den ska vara jamforbar och ha samma funktion.

Fritidshus inloses till marknadsvardet + 25 %.

Atagandet omfattar foljande fastigheter i Sakajirvi:
Gallivare Sakajérvi 1:4

Gallivare Sakajérvi 1:12

Gallivare Sakajérvi 1:19

Gallivare Sakajérvi 1:20

Gallivare Sakajérvi 1:24

Atagandet omfattar foljande fastigheter i Liikavaara:

Galllivare Liikavaara 5:2
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Gilllivare Liikavaara 2:10
Gilllivare Liikavaara 3:4

Gilllivare Liikavaara 4:31
Gilllivare Liikavaara 2:12

Galllivare Liikavaara 2:8

Motparternas och remissinstansernas instillning

Havs- och vattenmyndigheten

Havs- och vattenmyndigheten anser att det finns fragetecken kring kumulativa
foljdeftekter pa nérliggande Natura 2000-omrade da efterbehandling av dagbrott

kommer innebéra en belastning pa lang sikt.

Kammarkollegiet

Kammarkollegiet yrkar att ansdkan 1 forsta hand ska avvisas och 1 andra hand att
ansOkan ska avslas. Kammarkollegiet avstér att yttra sig 6ver bolagets villkors-
forslag. Slutligen motsitter sig Kammarkollegiet bolagets yrkande om verk-

stéllighetsforordnande.

Myndigheten for samhéllsskydd och beredskap
Myndigheten for samhéllsskydd och beredskap (MSB) tillstyrker bolagets villkors-

forslag 47 och 48 for reglering av de skyddsatgirder som behdvs for avstdngning av
vag E10 vid sprangning m.m. och har i 6vrigt inget att erinra mot att det sokta

andringstillstandet ges.

Naturvardsverket

Naturvérdsverkets instdllning i forsta hand ér att den planerade verksamheten vid
Liikavaaradagbrottet inte kan provas som en ans6kan om &ndringstillstdnd kopplat
till grundtillstdndet for Aitikgruvan, och att ansokan dérfor bor avvisas alternativt

avslas.

Naturvérdsverkets instdllning i andra hand r att detta mal bor handldggas gemen-

samt med ovan ndmnda frigor i villkorsprovningen avseende Aitikgruvan for att
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undvika risk for motstridiga domslut, alternativt vilandeforklaras i avvaktan pa att

dessa fragor avgors.

Naturvardsverket avstar att yttra sig 6ver bolagets villkorsforslag.

Lénsstyrelsen i Norrbottens ldn

Lansstyrelsen motsétter sig bifall till bolagets ansokan och yrkar, pa de skil som
anges nedan under rubriken Yttranden, avslag alternativt att ansokan avvisas savitt

avser den miljofarliga verksamheten.

Sametinget

Sametinget anser att tillstdnd inte kan meddelas for ansokt verksamhet. Verksam-
heten kommer medfora pataglig skada pa renskotseln och riskerar att omojliggdra
en ekonomisk barkraftig och traditionell naturbetesbaserad renskotsel for berérd
sameby. Rennéringen ska ges foretrade, da det dr det intresse som pa lampligast sétt

framjar en langsiktig hushéllning av mark, vatten och den fysiska miljon 1 6vrigt.

Sveriges geologiska undersfkning

Sveriges geologiska undersokning (SGU) har inte nagot att erinra mot verksam-

heten.

Trafikverket

Trafikverket ser inget hinder mot ett dagbrott vid Aitikgruvan i Liikavaara.

Milj6-, byge- och rdddningsndmnden, Géllivare kommun

Némnden avstar fran att ta stéllning i tillstdndsfragan dé frdgan dr komplex och har
bide for- och nackdelar for orten. Namnden yrkar att brytningen tidsbegréinsas till
max 12 ar frin det att tillstdndet ar taget 1 ansprak. Namnden ar fortsatt kritisk till en
avstidngning av E10 och yrkar att frigan om inlésen av berdrda fastigheter ska vara
16st, forslagsvis genom dverenskommelse, innan tillstdndet far tas i ansprak. For det
fall att fragan om inldsen inte villkoras bor dtminstone krav stéllas sa att ndrboendes

livsmiljo inte forsdmras ytterligare.
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Alvriddarnas Samorganisation

Alvriddarnas Samorganisation (Alvriddarna) ansluter till de yttranden som
Kammarkollegiet gett in i malet. Alvriddarna yrkar att ansdkan ska avvisas

alternativt avslas.

Samverkansgruppen for Sakajérvi, Liikavaara och Laurajirvi (samverkansgruppen)

Samverkansgruppen yrkar att ansokan ska avslas i sin helhet. Om tillstand beviljas
yrkar de att innan givet tillstand far tas i ansprak, och verksamheten far paborjas i
Liikavaaradagbrottet, ska inlosen av samtliga berdrda fastighetsidgare vara genom-
ford, och samtliga fast boende 1 byarna Sakajdrvi och Liikavaara ska ha flyttat. Med
berdrd fastighetségare avses dels den som dger en fastighet inom det omrade, som
kommer att inhdgnas och bli det nya gruvomréadet. Dels den som édger en fastighet 1
néra anslutning till omradet, diar Bolidens verksamhet paverkar fastighetens fram-

tida virde ekonomiskt och/eller mdjlighet till anvindningsomrade.

_ har samma instillning och yrkande som samverkansgruppen
camt v [

I - | I b it

_ yrkar att Boliden ska tydligéra sin ansokan om hur ersittning/

inlosen (modell) av den typen av fastighet ser ut (smdhusenhet/tomtmark utan
byggnader) och tidplanen for det med skriftliga forslag till berdrda pa hur tidplan/

ersittning/inlésen ser ut.

_, som &dven star bakom yttrandet frdn samverkansgruppen,

yrkar ansokan ska avslas 1 sin helhet. Om domstolen dnda finner det lampligt att ge
tillstdnd yrkar de att innan Boliden far pdbdrja ndgot arbete med Liikavaara-
dagbrottet, och dirmed ta tillstdndet 1 ansprak, ska Boliden ha klart med samtliga

berorda fastighetsdgare vad géller inldsen. Fastighetsidgarna ska antingen ha kommit
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overens med Boliden om en kopesumma for fastigheten, eller ha kommit dverens
om en likvérdig erséttningsfastighet som till storlek och funktion motsvarar det
fastighetségaren har i dag. Det bor beslutas ett villkor som innefattar att bolaget

tvingas l6sa ut deras och Ovriga berordas fastigheter.

m.fl. har framfort att innan ansdkan godkinns maste alla
fastigheter i alla berorda byar (Liikavara, Sakajirvi, Laurajérvi och byarnas nérhet)
som Onskar inldsen ha fatt en plan/inlésenplan fran Boliden om vad som kommer

att gélla for berorda fastigheter.

_ m.fl. har samma instillning och yrkande som samverkansgruppen.

m.fl. yrkar att domstolen avslar ansdkan for andringstillstand i sin
helhet med anledning av att Boliden inte har 16st in alla fastigheter som berérs
direkt av det nya dagbrottet. Om tillstand meddelas yrkar de att Boliden inte far
tillstdnd att anldgga och driva de anldggningar och i 6vrigt vidta de forandringar
som behdvs for dagbrottet 1 Litkavaara innan de 16st boendesituationen och

markfragorna for de som fortfarande dger och bor pa fastigheter i Liikavaara.

ANSOKAN

Inledning

Boliden bedriver gruvverksamhet i Aitik strax utanfor Géllivare. Boliden upptéckte
mineraliserade block 1 Liikavaara by utanfor Géllivare redan ar 1930. Genom fort-
satt prospektering fram till 1936 lokaliserades tva impregnationsmineraliseringar
med kopparkis, Liikavaara véstra och Liikavaara Ostra.

I Aitikdagbrottet utvinns mineraliseringen Liikavaara véstra. Aitikdagbrottet, som
ar Europas storsta dagbrott for kopparbrytning, togs 1 produktion ar 1968 och verk-
samheten har cirka 700 anstillda. Verksamheten vid Aitik omfattar dven dagbrottet
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Salmijérvi, ett anrikningsverk, utvinningsavfallsanldggningar i form av grabergs-
upplag och sandmagasin samt infrastruktur t.ex. for vattenhantering.

I Gillivare kommun utgér Boliden en stor och viktig arbetsgivare och cirka 8
procent av den arbetsfora befolkningen &r anstéllda av Boliden. Réknas dven de
indirekta och inducerade arbetstillfdllena som Boliden genererar blir andelen langt
storre. Utdver arbetstillfiallen bidrar bolaget 4ven med engagemang for lokal-
samhéllet genom stdd och sponsring till lokala aktiviteter, projekt, foreningar och
organisationer.

Aitik ar ett av viarldens mest produktiva koppardagbrott tack vare stora volymer,
hog automatiseringsgrad och rationella metoder. Verksamheten 4r dirav av stor
betydelse dven i ett globalt perspektiv. Det dr av stor vikt att samhéllet far ta del av
de metaller som kan brytas vid Liikavaara. Metaller fyller en viktig funktion 1
valfardsutvecklingen och anvénds 1 bland annat infrastruktur, fordon, elektronik,
kraftstationer och tele- och datakommunikation.

Boliden har innehaft gruvrittigheter for Litkavaarafyndigheten sedan den upptéck-
tes. Ar 2000 omvandlades dessa till en bearbetningskoncession, Liikavaara K nr 1,
som tdcker de centrala delarna av mineraliseringen 1 Liikavaara Ostra och som giller
till ar 2025.

Ytterligare undersokande borrningar har utforts varvid ytterligare mineraltillgdngar
identifierats. I mars 2018 ansdkte Boliden om ytterligare en bearbetningskonces-
sion, Liikavaara K nr 2, 1 direkt anslutning till det nuvarande koncessionsomradet 1
syfte att ticka hela den kidinda mineraliseringen. Brytningen av malmen 1 Liika-
vaarafyndigheten planeras ske 1 ett nytt dagbrott och kommer att rymmas inom den
totala tillstdndsgivna miangden for Aitik som omfattar brytning och anrikning av 45
miljoner ton ("Mton”) malm/ar. Optimering och design av dagbrottet visar att det
finns ca 58 Mton malm som skulle kunna brytas med 16nsamhet och att forhallandet
malm/gréberg &r néra 1:1.

Liikavaaradagbrottet planeras att vara i drift under en period da de planerade metall-
halterna i Aitikdagbrottet dr laga. Genom en parallell produktion i Liikavaaradag-
brottet under den tiden kan nedgangen reduceras och medelhalten for bruten malm
héjas.

Ansokans omfattning och provningens avgrinsning

Bolidens gruvverksamhet i Aitik dr idag koncentrerad till Aitikdagbrottet och
Salmijarvidagbrottet. For att brytning ska kunna ske av fyndigheten i Liikavaara
Ostra kravs det att verksamheten utdkas med ett nytt dagbrott i Liikavaara. For en
sddan utdkning av verksamheten kravs tillstdnd enligt miljobalken.

Enligt 16 kap. 2 § forsta stycket miljobalken far ett tillstdnd vid dndring av en
miljofarlig verksamhet begrinsas till att endast avse dndringen. Bestimmelsen
syftar till att forenkla for en verksamhetsutdvare att dndra eller utdka sin verk-
samhet, utan att provningen belastas med frdgor som giller miljokraven pa
anldggningsdelar som inte berdrs av dndringen.
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I forarbetena till bestaimmelsen (prop. 2004/05:129, En effektivare miljoprovning,
sid 62 ff.) anges att forutsittningarna for andringstillstand &r storst vid mindre och
vél avgransade dndringar av en verksamhet. Det som framst avgor om ett dndrings-
tillstand &ar lampligt i det enskilda fallet 4r andringens omfattning och miljopéaver-
kan, men dven dndringens betydelse for verksamheten som helhet. Andra faktorer
att viga in i1 lamplighetsbeddmningen &r hur lang tid som forflutit sedan tillstdnd
meddelades, om flera dndringstillstind meddelats tidigare, hur snabb den tekniska
och miljoméssiga utvecklingen ar i branschen, vilka forandringar som skett i fore-
taget och dess omgivning sedan grundtillstandet samt omfattningen av de miljo-
storningar som forekommer. Provningens omfattning bor bestimmas utifran vad
som fran miljosynpunkt dr nddvandigt med anledning av den avsedda dndringen.

Boliden anser att frigan om en utokning av verksamheten till att omfatta ett dag-
brott i Liikavaara lampligen hanteras som ett dndringstillstdnd och har dérfor
begréinsat ansdkan till att enbart omfatta det planerade dagbrottet. Det planerade
dagbrottet 1 Liitkavaara ar sjdlvstidndigt 1 s& mén att det inte paverkar brytningen i de
tva befintliga dagbrotten och det kommer att vara geografiskt avgrinsat fran dem. I
forhdllande till nuvarande verksamhet dr omfattningen av dndringen och dess miljo-
paverkan liten, och brytningen sker inom produktionsméngderna 1 det befintliga
tillstdndet enligt miljobalken. Aven det faktum att hela verksamheten, inklusive
brytning 1 Aitikdagbrottet och Salmijarvidagbrottet, meddelades ett nytt tillstand s&
sent som ar 2014 talar for att utokningen bor hanteras 1 form av ett &ndringstillstdnd
som endast avser verksamheten vid det nya dagbrottet. Boliden anser det ur milj6-
synpunkt lampligt att prOvningen begransas till att avse verksamheten vid det nya
dagbrottet.

Boliden ldmnade den 16 mars 2018 in en ansdkan om bearbetningskoncession for
omradet Liikavaara K nr 2 till Bergsstaten. Omradet Liikavaara K nr 2 ligger 1
direkt anslutning till koncessionsomradet Liikavaara K nr 1 som Boliden redan
innehar bearbetningskoncession for. Enligt 4 kap. 2 § tredje stycket minerallagen
(1991:45) ska 3 och 4 kap. och 5 kap. 15 § miljobalken tillimpas 1 &renden om
beviljande av koncession. Om ett drende om beviljande av koncession avser en
verksamhet som senare kommer att provas dven enligt miljobalken foreskrivs det 1
4 kap. 2 § fjarde stycket minerallagen att 3 och 4 kap. miljobalken endast ska
tillimpas vid den prévning som sker i koncessionsédrendet.

Niér det géller Litkavaara K nr 2 har en ansdkan om bearbetningskoncession ldmnats
in till Bergsstaten men en prévning hade dnnu inte skett nir dndringsansdkan ingavs
till domstolen. Ansdkan inkluderar dérfor ett underlag for en fullstdndig provning
dven enligt 3 och 4 kap. miljobalken.

Ansokans disposition

Till ansdkan har fogats ett antal bilagor. Tekniska fragor redovisas 1 en teknisk
beskrivning ("TB”), Bilaga A med underbilagor. Omgivningsforhallanden och
miljokonsekvenserna beskrivs ndrmare 1 miljokonsekvensbeskrivningen, Bilaga B,
med underbilagor. Den avfallshantering som tillkommer i anledning av brytningen i
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Liikavaara beskrivs ndrmare i avfallshanteringsplanen, Bilaga C, medan sékerhets-
fragor behandlas i den uppdaterade sikerhetsrapporten, Bilaga D. Dessa bilagor
utgdr integrerade delar av ans6kan och adberopas generellt.

Nollalternativet

Miljokonsekvensbeskrivningen utgar fran ett nollalternativ. Nollalternativet innebér
att ingen gruvverksamhet bedrivs vid Liikavaara. Naturmiljon i omraddet kommer
déarigenom att besta och skogsbruk, renskétsel, friluftsliv m.m. kommer att fortsatt
att kunna bedrivas. Nollalternativet innebér ocksa att samtliga fastigheter i Saka-
jarvi omfattas av erbjudande om inlosen, eftersom detta sker till f6ljd av verk-
samheten i Aitik. Inlosen av fastigheter i byarna Liikavaara och Laurajirvi ingér
ddremot inte 1 nollalternativet eftersom dessa sker till f6ljd av det planerade dag-
brottet 1 Liitkavaara.

Omgivningsbeskrivning
Allmént

Aitikgruvan ér beldgen 1 Gillivare kommun, Norrbottens ldn, och ligger cirka 15
km sydost om Gillivare samhille. Verksamhetsomridet upptar cirka 38 km?.

Liikavaaradagbrottet kommer att 6ppnas cirka 3,5 km nordost om Aitikdagbrottet
och fyndigheten stracker sig fran cirka 100 meter norr om védg E10 till cirka 700
meter sdderut mot Aitik.

Sju av de fastigheter som berdrs av det planerade dagbrottsomradet dgs av Boliden.

Norr om dagbrottet kommer ett plank eller en mordnvall att anldggas. Riskomradet
for stenkast bedoms till cirka 1 000—1 200 m fran dagbrottskanten och omradet
innanfor det avstandet kommer att inhdgnas.

Omradet kring fyndigheten karaktériseras av flack terring med skogar och storre
vatmarksomraden. Skogarna ér till storsta delen brukade produktionsbarrskogar i
olika stadier, med bade kalhyggen, ungskogar och dldre produktionsskog. Vét-
marksomradena ar stora och sammanhidngande med omvéxlande 6ppna och trad-
birande myrar. Myrarna utgdrs av bdde mossar och karr.

Bygden kring fyndigheten utgors av byarna Liikavaara, Sakajérvi och Laurajarvi.
Liikavaara &r storst av de tre byarna med drygt 20 permanentbebodda hus och ett
antal fritidsfastigheter, baserat pd siffror fran ar 2017. Sakajérvi bestar av cirka 14
permanentbebodda hus. I Laurajirvi finns sju permanent bebodda hus och cirka 20
fritidsfastigheter.

Omradet for det planerade dagbrottet i Liikavaara ligger pa vattendelaren mellan
sjoarna Sakajirvi i vist och Laurajérvi 1 6st, badda beldgna inom Kalix dlvs av-
rinningsomréade. Det storsta vattendraget 1 ndrheten av den planerade verksamheten
ar backen Myllyjoki som avvattnar myromradet Kilkankaltiokumpo norr om
Leipipiromradet sydost om Géllivare. Langre nedstroms avvattnar Myllyjoki dven
en del av omréddet kring Aitik och rinner sedan i en meandrande bage genom mark-
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erna Oster om Aitik och mynnar till slut i sjon Sakajirvi. Véster om det planerade
dagbrottet finns en mindre back som ocksd mynnar i Sakajérvi. Fran sjon Sakajérvi
rinner Sakajoki. Efter att Sakajoki har passerat vig E10 mynnar biacken i Lina ilv,
som sd smaningom mynnar i Kalix dlv. Kalix dlv och dess bifloden inklusive Lina
dlv ingar i Natura 2000-omradet Torne och Kalix dlvsystem, liksom Myllyjokis
kallfloden. Sjon Sakajarvi och de delar av Myllyjoki som berdrs av de nya trans-
portviagarna for truckar respektive persontransporter ingar inte i Natura 2000-
omréadet.

Kring sjon Lompolojérvi, norr om vdag E10 strax nedstroms Sakajirvi, finns djur-
och vixtskyddsomrédet Sakalombolo. Norr om sjon Laurajérvi, cirka 1,2 km Oster
om det planerade dagbrottet, ligger ett naturminne som utgors av en suptall.
Bolidens bedomning dr att den planerade verksamheten inte kommer att paverka
dessa tva skyddade omraden.

Planforhallanden

Omrédet for det planerade dagbrottet ar inte detaljplanerat. En process for detaljplan
med avseende pa den planerade verksamheten har dock initierats. Den sydligaste
delen av transportvigen ligger inom det detaljplanelagda omradet vid Aitik. I
Laurajarvi finns en dldre byggnadsplan for fritidsbebyggelse, vilken delvis berors
vaster om sjon Laurajdrvi. En process avseende upphdvande av hela eller del av
planomradet har inletts med Géllivare kommun och har natt sitt slutskede. Enligt
uppgift frin kommunen kommer upphivande av den dldre byggnadsplanen och
antagande av ny detaljplan inte att ske forrdn efter att mark- och miljddomstolen har
avgjort fragan om Natura 2000-tillstind. Den nya detaljplanen kan forvintas antas
inom kort efter att fragan om Natura 2000-tillstand har avgjorts av domstol. For det
fall domstolen finner det nodvindigt kan ett s.k. planvillkor meddelas.

Gillivare kommun har upprattat en 6versiktsplan ar 2014. Dar planen specifikt ror
Liikavaara beskrivs att Bolidens fortsatta utvinning i Aitik pa sikt kommer att pa-
verka byarna Liikavaara och Sakajarvi samt vdg E10 och att det kan bli nodvandigt
att ge viag E10 en ny strackning forbi Aitik.

Riksintresseomraden

Det finns sju omrdden som berdrs av riksintressen, inklusive Natura 2000-omridet
Torne och Kalix dlvsystem, inom 10 km fran den planerade verksamheten.

Det planerade verksamhetsomradet i Liikavaara ligger inom ett omrdde som ar av
riksintresse for viardefulla &mnen och material.

Vig E10 ér av riksintresse och ligger inom den norra delen av det planerade verk-
samhetsomrédet. I den kommunala dversiktsplanen anges att viag E10 &r ett prio-
riterat vagstrak for forstarkt kollektivtrafik med koppling till kdrnbyarna samt ett
viktigt strdk for mellankommunala resor och transporter. Vid Liikavaara finns 1
oversiktsplanen en vigutredningskorridor for en ny striackning av viag E10 till foljd
av en fortsatt brytning. Det planerade dagbrottsomrddets placering innebir att vig
E10 maste fa en ny striackning forbi det framtida dagbrottet. Det innebér att vigen



Sid 34
UMEA TINGSRATT DOM M 2672-18
Mark- och miljodomstolen 2021-04-29

flyttas maximalt cirka 200 meter norrut (som minst 100 m fran dagbrottets kant)
och den nya strickningen kommer att bli cirka 2 000 meter. Vig E10 kommer att
stdngas av for trafik nér springning sker for att inte riskera att trafikanter utsétts for
stenkast. I Géllivare kommuns aktuella 6versiktsplan beskrivs att det kan bli ndd-
vandigt att ge vig E10 en ny strackning till f6ljd av Bolidens fortsatta utvinning i
Aitik.

Mindre dn 10 km 6ster om det planerade verksamhetsomradet gar Malmbanan som
ar av riksintresse for jarnvag.

Gillivare flygplats &r av riksintresse och ligger mindre dn 8 km vésterut fran verk-
samhetsomradet. Influensomradet for flyghinder, som ar avgrinsat i hojdled, strick-
er sig Over det planerade verksamhetsomradet. Vid Gillivare flygplats finns dven ett
omrade som &r av riksintresse for framtida/planerad flygplats.

Det planerade verksamhetsomradet ligger inom ett omrade som &r av riksintresse
for renndring, Leipojérvi. Det tilltdnkta etableringsomrédet for verksamheten och
dess niromrade ligger inom samebyns vinterbetesomrade. Omradet dr delvis utpek-
at som bdde kédrn- och nyckelomréde. Samebyn &r indelad 1 fyra betesgrupper och
omradet mellan Aitik och Gillivare anvinds av Ratukkavaara betesgrupp. Omradet
anvands aret runt men dr speciellt viktigt som vinterland, kalvningsland och vid
passage mellan markerna norr och sdder om Aitik samt mellan vinterlandet norr om
viag E10 och aretruntlandet soder om vég E10.

Som ovan beskrivits finns vattendrag som ingar 1 Natura 2000-omradet Torne och
Kalix dlvsystem i ndrheten av det planerade verksamhetsomradet.

Hojdsystem

I Aitik anvinds ett lokalt system for att ange hojder och plankoordinater. Systemet
ar kopplat till det nationella hojdsystemet RHO0. Den lokala O-nivan ligger pa +360
meter i RHOO. Det lokala systemet for plankoordinater ar korrelerat med det nation-
ella koordinatsystemet RT90 2,5 gon vist. I denna ans6kan med bilagor anges hoj-
der i det nationella hojdsystemet RHOO och plankoordinater i Aitiks lokala system,
savida inte annat sarskilt framgar.

Verksamhetsbeskrivning
Oversikt

Nedanstaende beskrivning utgdr en sammanfattning av den verksamhet som an-
sokan avser. En mer detaljerad beskrivning av verksamheten finns i den tekniska
beskrivningen.

Genom att 0ppna Liikavaaradagbrottet kan en ny front for produktion av malm
skapas. Verksamheten kommer att besta av brytning av malm och gréberg. Mineral-
iseringen gar frdn dagen och &r relativt brant stdende. Den &r uppborrad ner till cirka
400 m under markytan och den &r inte avgrdnsad mot djupet. For att bereda tilltrade
till malmen maste morin som Overlagrar fyndigheten transporteras bort. Den av-
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banade morinen och vegetationen kommer att liggas pa ett upplag 6ster om dag-
brottet, som dven kommer att utgéra en bullerdimpande vall mot byn Laurajirvi.

Den arliga malmbrytningen i det nya dagbrottet planeras bli cirka 1-15 Mton under
en brytningstid av cirka atta ar. Endast storskalig dagbrottsbrytning &r aktuell som
brytningsmetod till f6ljd av malmvirdet. Totalt berdknas cirka 58 Mton malm att
brytas. Malmproduktionen i dagbrotten i Aitik och Salmijarvi kommer under den tid
som produktionen i Liikavaara bedrivs att g ner.

Borrning av produktionsborrhal sker med hjélp av eldrivna borrmaskiner for roter-
ande och krossande borrning. Springningen sker genom att borrhalen laddas med
sprangdmne som framst bestar av emulsionssprangdmne. Sprangning sker ovan jord
och den arliga anvindningen av ammoniumnitratbaserade sprangdmne beriknas
som mest bli drygt 10 000 ton.

Hantering av malm

Efter springningen lastas malmen pa bergtruckar och transporteras till Aitiks kross 1
dagen, KiD2. Nér malmen har krossats, transporteras den vidare pé transportband
till anrikningsverket 1 Aitik dér den blandas med malm fran Aitikdagbrottet. Den
sammanblandade malmen mals till finkornig sand och genom flotation avskiljs
sedan virdemineralerna. Forutom utvinning av virdemineral sker dven en separe-
ring av svavelbdrande mineraler (avsvavling) i1 anrikningsprocessen. Processerna
vid kross och anrikningsverk omfattas av Aitiks befintliga tillstind och kommer inte
att paverkas av att malmen frdn Liikavaara tas in i anrikningsverket. Efter processen
vid anrikningsverket transporteras det producerade koncentratet med jarnvég till
Bolidens sméltverk Boliden Ronnskér 1 Skelleftehamn.

Hantering av graberg

Under dagbrottets drifttid kommer néstan lika mycket graberg som malm att brytas,
cirka 50-55 Mton graberg. Fordelningen mellan de tva grabergstyperna bedoms
utifran nuvarande kunskap vara cirka 13 Mton miljograberg och cirka 40 Mton
potentiellt syrabildande graberg.

Miljograberget som transporteras upp ur dagbrottet kommer att placeras omedelbart
véster om dagbrottet i Litkavaara. Miljograberget kan komma att anvéndas for an-

laggningsdndamil inom dagbrottsomradet eller for andra andamal.

Det potentiellt syrabildande grdberget kommer att transporteras med bergtruckar till
Aitik dér det ldggs pa befintliga grabergupplag.

Vattenhantering

Dagbrottet kommer att lanshallas pa inldckande grundvatten och direkt nederbord
genom kontinuerlig pumpning. Inldckaget till dagbrottet kommer att 6ka med
brytningsdjupet eftersom tillstromningen av grundvatten dkar med den 6kade lokala
avsdnkningen av grundvattnets tryckniva i jord och berg.
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Vatten fran uppsamlingsdiken runt miljograbergsupplaget och industriomradet
kommer tillsammans med ldnshallningsvatten fran dagbrottet att ledas till en
uppsamlingsbassdng dir en stor del av medfoljande slam avskiljs. Fran upp-
samlingsbassdngen kommer vattnet att ledas och/eller pumpas in i Aitiks befintliga
system for hantering av paverkat vatten.

Runt verksamhetsomradet kommer avskdrmande diken att anldggas for att samla
upp ytvatten. Vattnet som samlas upp i de avskdrmande dikena kommer inte ha
paverkats av verksamheten och kan dérfor, efter att ha passerat slamfillor, ledas for
infiltration 1 mark.

Dikessystemet kan komma att anpassas varefter verksamheten utvecklas.

Industriomraden, infrastruktur och dvriga anldgeningar

Ett mindre industriomrade med négra mobila manskapsbodar kommer att anldggas
sydviast om Liikavaaradagbrottet. Sanitirt avloppsvatten fran mobila manskaps-
bodar kommer att samlas upp i slutna tankar. Ingen tankningsplats f6r fordon
kommer att uppforas dé tankningsplatser vid Aitik kommer att nyttjas.

Tva nya transportvigar, en for truckar och en for persontransporter, kommer att
anldggas fran Litkavaaradagbrottet till Aitik. Transportvigen for truckar kommer att
korsa Myllyjoki pa tva stéllen och transportvigen for persontransporter kommer att
korsa Myllyjoki pa ett stille. Transportvdgen for truckar kommer dven att korsa ett
till Myllyjoki anslutande mindre dike en gang. Trucktransportvigen kommer dven
att dras in pa en mindre myrgol som kommer att fyllas ut. Vid dessa passager kom-
mer rérbroar med stenlagd botten att anldggas for att sékerstélla att stromstrackor
och strommiljoer upprétthalls. For att arbetet ska kunna ske 1 torrhet kommer de nya
passagerna att placeras en bit ifran befintligt vattendrag och senare anslutas till
vattendraget genom en nyanlagd bickfira. Aven en djurpassage i form av ett ror
kommer att anldggas. En ledstruktur for att leda in djur i trumman kommer att
konstrueras vid sidan om trumman.

Energianvindning

Energibehovet avser framst diesel, som kommer att anvéndas till att driva berg-
truckarna fOr transporten av malm och griberg. Méngden diesel korrelerar med
méngden transporterat berg och lyfthdjd, varfor behovet kommer att variera mellan
aren. Som en konsekvens av dagbrottets relativt korta drifttid samt dé transporten
till Aitik 1 huvudsak dr horisontell, har hittills genomforda utredningar inte bedomt
att eldrift av bergtruckarna dr motiverat. En ytterligare 6versyn kommer dock att
goras innan produktionsstart.

Till driften av lastmaskiner och borraggregat, pumpning av vatten, belysning och
uppvirmning av personalutrymmen kommer elektrisk energi att anvéndas. Den
arliga anvandningen kommer att variera beroende pa produktionsvolym, dagbrottets
djup och vatteninflode.
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Effektbehovet bedoms till maximalt 9 MW och for att ticka detta behov anldggs en
hogspanningsledning frn Aitik. Vid verksamhetsomridet byggs nddvindiga trans-
formatorstationer for utgadende 6 kV och 0,4 kV spanning.

Avfall

Det branschspecifika avfallet frin Liikavaaradagbrottet utgors av graberg och anrik-
ningssand. Anrikningssanden uppkommer nar malmen anrikas i Aitiks anriknings-
verk. Hanteringen av anrikningssanden regleras genom Aitiks befintliga tillstdnd
och den tillkommande malmen fran Liikavaara kommer inte att paverka karaktér-
iseringen av anrikningssanden som magasineras i sandmagasinet. Vid losshallning
av malm i Liikavaaradagbrottet uppkommer graberg, vilket delas in i potentiellt
syrabildande graberg och miljograberg. Det potentiellt syrabildande graberget som
uppkommer vid brytningen i Liikavaara kommer att transporteras till och ldggas pa
Aitiks upplag inom ramen for befintligt tillstdnd samt den avfallshanteringsplan
som finns uppréttad for verksamheten vid Aitik. Miljograberget kommer att 14ggas
pa ett upplag véster om dagbrottet i Liikavaara. Upplagsytorna 1 Liikavaara kommer
att byggas ut 1 den takt som produktionen kraver.

En mindre mingd icke branschspecifikt avfall (hushallsavfall, brannbart avfall och
metallskrot) kommer att genereras frdn den planerade verksamheten i Liikavaara.
Aitiks rutiner géllande avfallshantering kommer att tillimpas. Dessa ses regelbundet
over och revideras. Malet dr bland annat att skapa 6kad killsortering och dkad ater-
vinningsgrad av allt fler materialslag. Det icke branschspecifika avfall som upp-
kommer kommer att sorteras och avsidndas for omhandertagande av auktoriserat
foretag.

Villkorsdiskussion

Boliden foreslar att mark- och miljodomstolen foreskriver att det allménna villkoret
som giller for verksamheten 1 Aitik enligt befintligt tillstand (villkor 1) ska gilla
dven for den tillkommande verksamheten i1 Liikavaara.

Nedan aterfinns en genomgang av de sérskilda villkor 1 befintligt tillstand som &r
relevanta dven for den tillkommande verksamheten. Vidare redogors for forslag till
tva nya sérskilda villkor.

Utslapp till luft
Allmdnt

Utslépp till luft fran den planerade verksamheten i Liikavaara bestér 1 forsta hand av
damning och stoftnedfall.

Inlésen 1 byarna Sakajirvi, Litkavaara och Laurajérvi har pabdrjats for sddana fast-
igheter dér Boliden beddmer att den planerade (och i vissa fall befintliga) verk-
samheten inte dr forenlig med en godtagbar boendemilj6. Beddmningen av konsek-
venser av damning har dérfor fokuserat pa omradet dster om det planerade verk-
samhetsomradet, dér delar av Laurajérvi, Keskijérvi och Leipojarvi beddms kunna
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bli kvar. Den forhdrskande vindriktningen gor att det frimst dr dessa byar som kan
komma att paverkas av damning fran verksamheten i Liikavaara.

Enligt Bolidens damningsutredning &r det troligt att médngden nedfallande stoft
kommer att 6ka nagot i Laurajirvi och Keskijéarvi, da dagbrott, upplag och trans-
portvigar kommer att ligga ndirmare med Liikavaaradagbrottet &n vad som ér fallet
med befintlig verksamhet. Daremot kommer avsténdet for nirboende till ndgra av
de anldggningar som utgdr de storsta riskobjekten ur damningssynpunkt, krossar
och sandmagasin, inte att fordndras eftersom det inte tillkommer négra nya sddana
anldggningar utan befintliga anldggningar i Aitik nyttjas. Damningen fran befintliga
anldggningar bedoms inte oka till f6ljd av verksamheten vid Liikavaara. I 6vrigt
hinvisas till den damningsutredning som genomforts.

Atgérder mot damning

Boliden ska enligt befintligt villkor 2 vidta atgérder for att motverka storande dam-
ning. Boliden foreslr att mark- och miljddomstolen foreskriver att detta villkor ska
gélla dven for den tillkommande verksamheten i Liikavaara. Boliden foreslar ocksa
att tillsynsmyndigheten pad samma sétt som for den befintliga verksamheten far en
delegation att meddela ndrmare foreskrifter i denna friga.

Mditning av PM10 och PM2,5

Boliden utfor i enlighet med villkor 4 1 gidllande tillstdnd métningar av luftburet
stoft 1 form av inandningsbara partiklar. PM10 mits i byarna Sakajirvi och
Liikavaara och i Sakajirvi mits &ven PM2,5. S& smaningom kommer alla fastig-
heter 1 Liikavaara att behova 16sas in som en f6ljd av den tillkommande verksam-
heten. I Sakajirvi finns det ett behov av inldsen till f61jd av den redan tillstands-
givna verksamheten vid Aitik och Boliden kommer att erbjuda inlosen for samtliga
fastigheter 1 Sakajarvi. Boliden avser att fortsdtta mitningarna av PM2,5 och PM10
1 byarna fram tills att det inte ldngre finns boende i1 byarna, varefter det inte lingre
finns skal att fortsdtta med métningarna.

Laurajarvi kommer att vara den by som dr ndrmast beldgen verksamheten vid Aitik
efter det att fastigheterna i Liikavaara och Sakajérvi har 16sts in. Dock finns det
aven 1 Laurajérvi ett behov av att 16sa in vissa fastigheter till f61jd av den tillkom-
mande verksamheten och Boliden avser att erbjuda inlosen for alla fastigheter.
Boliden avser att utfora mitningar av PM10 och PM2,5 dven i Laurajdrvi och
Keskijarvi.

Stoftnedfall

Enligt befintligt villkor 5 far stoftnedfall fran verksamheten som arsmedelvérde inte
overstiga 200 g/100 m? vid mitpunkterna S10, S11, S12, S13, S14 och S15. Alla
dessa métpunkter utom S15 ligger pa platser som kommer att eller redan har pa-
verkats av inldsen till f61jd av den tillkommande verksamheten och den redan
befintliga verksamheten. Boliden avser att utfora métningar vid dessa matpunkter sd
linge som det finns boende 1 byarna dér mitpunkterna &r placerade. Boliden atar sig
dock att inom ramen for egenkontrollprogrammet méta nedfallande stoft i byn
Sakajdrvi (métpunkt S10) dven om det inte langre finns boende i byn.
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Utslapp till vatten

Allt potentiellt fororenat vatten fran den planerade verksamheten i Liikavaara
kommer att tas om hand och ledas till Aitiks vattenhanteringssystem. Omhéander-
tagandet av vattnet fran Liikavaara i Aitiks vattenhanteringssystem kommer att
innebira en total 6kning av vattenhanteringen i Aitik med cirka 3 Mm® per ar.
Vatten som passerat igenom Aitiks system slépps ut till recipienten Leipojoki via
klarningsmagasinet. En stor del av vattnet som hanteras i Aitiks vattenhanterings-
system recirkuleras i anrikningsprocessen och det ar i huvudsak endast vid varflod
och nir det &r kraftig nederbord som vatten braddas fran klarningsmagasinet till
Leipojoki.

Allt potentiellt fororenat vatten kommer alltsé att hanteras inom ramen for Aitiks
vattenhanteringssystem som redan dr reglerat av befintliga villkor. Det behdvs
darfor ingen sérskild villkorsreglering avseende utslépp till vatten till f61jd av den
sokta verksamheten.

Villkor 7 1 befintligt tillstdnd foreskriver att nya avskdrmande diken som mynnar 1
naturliga vattendrag ska utforas med utrymme for sedimentering fore utloppet.
Boliden foreslér att mark- och miljddomstolen foreskriver att detta villkor ska gélla
dven for den tillkommande verksamheten 1 Liikavaara.

Péaverkan pa grundvatten

Det teoretiska influensomradets utbredning for grundvatten i berg har berdknats till
omkring 1 km fran dagbrottets mitt. Erfarenheter fran tidigare dagbrott och verk-
samheter 1 berg har visat att grundvattensdnkningen dr som allra storst i dagbrottets
nirhet, medan de yttre omradena inom influensomradet inte paverkas i nagon stérre
utstrackning.

Risken for att infiltration fran Myllyjoki till dagbrottet ska ske pa grund av grund-
vattennivasdnkning anses vara liten pa grund av jordlagrens sammanséttning, stort
avstand till dagbrottet och god tillgdng pa vatten. Effekten pa vattendraget, i det
foga troliga fallet att infiltration sker, blir forsumbar.

Vad giller sjon Laurajérvi sa dr den beldgen relativt langt bort fran dagbrottet. Pa-
verkan pd grundvattennivéer 1 berg bedoms inte nd fram till Laurajarvi. Mdjligen
kan en begridnsad pdverkan pa vattenstdndet noteras 1 Laurajérvi under perioder med
lag grundvattenbildning.

Risken for grundvattenpaverkan bedoms vara begrinsad och ndgot villkor avseende
paverkan pé grundvatten ar darfor inte pékallat. I befintligt tillstand finns inte heller
ndgot sddant villkor.

Naturmiljé

Som beskrivits ovan kommer tva nya transportvégar, en for truckar och en for
persontransporter, att anldggas frin Likkavaaradagbrottet till Aitik. Transportvigen
for truckar kommer att korsa Myllyjoki pé tvi stéllen och transportvigen for
persontransporter kommer att korsa Myllyjoki pa ett stille. Transportvéigen for
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truckar kommer dven att korsa ett till Myllyjoki anslutande mindre dike en gang och
vigen kommer ocksa att dras inpa en mindre myrgdl som dédrmed kommer att fyllas
ut. Till skydd av naturmiljon vid alla dessa passager foreslar Boliden att foljande
villkor ska gilla:

Vid korsande av vattendrag genom anlidggande av rorbro, ska

(1) rorbron utformas sa att den inte utgoér vandringshinder for fiskar och andra
vattenlevande organismer,

(i1) vattendragets naturliga bredd bevaras,

(111)  vattenhastigheten inte fordndras ndmnvirt,

(iv)  rorbrons botten ldggas minst 30 cm under vattendragets botten,

(v) djurpassage utforas i form av strandpassage i rorbron och torrlagd trumma
vid sidan om huvudtrumman, samt

(vi)  lampligt erosionsskydd anvéndas varvid det dversta lagret inte far vara
skarpkantat.

Vibrationer och luftstotvagor

For att uppfylla krav avseende vibrationer och luftstotvagor for denna typ av verk-
samhet rekommenderas att inga bostdder finns inom riskomrddet for stenkast, luft-
stotvagor och vibrationer. Luftstotvagor kommer att mérkas for boende dven utan-
for riskomradet for stenkast, luftstétvagor och vibrationer, men da medfor det ingen
risk for skador pa médnniskor eller byggnader. I 6vrigt hdnvisas till den utredning
avseende vibrationer, luftstotvagor och stenkast som genomforts (bilaga BS till
miljokonsekvensbeskrivningen).

Med anledning av storningar och oldgenheter for boende i form av vibrationer och
luftstotvagor fran verksamheten kommer bostadsfastigheter inom riskomradet for
stenkast, luftstotvagor och vibrationer att 10sas in. Boende i1 Laurajirvi som bor
utanfor riskomradet for stenkast, luftstotvagor och vibrationer kommer dértill att
erbjudas frivillig inlosen. Efter genomford inlosen av fastigheter kommer ndrmaste
bebodda fastighet att ligga utanfor riskomradet for stenkast, luftstétvagor och vib-
rationer, och en godtagbar boendemiljo kommer att kunna upprétthallas.

Boliden foreslar att mark- och miljodomstolen foreskriver att befintligt villkor 13,
avseende tid fOor sprangningar, ska gélla dven for den tillkommande verksamheten
vid Liikavaara.

Boliden foreslar ocksa att villkor 14 och 15 ska gilla dven for den tillkommande
verksamheten vid Liikavaara s& lange som det finns boende 1 byarna Sakajérvi och
Liikavaara. Nér verksamheten 1 Liikavaaradagbrottet paborjats bor métningar enligt
villkor 14 och 15 ske dven i Laurajdrvi, sa linge det finns boende dar.

Stenkast

Boliden planerar att anvinda minst den dubbla normala kastlingden framat som
sdkerhetsavstand vid sprangning, vilket far anses vara vil tilltaget och ge tillfred-
stillande sdkerhetsmarginaler. Sdkerhetsavstandet vid springning i dagbrottet
planeras vara 1 000—1 200 meter och ett stangsel kommer att omgérda riskomradet



Sid 41
UMEA TINGSRATT DOM M 2672-18
Mark- och miljodomstolen 2021-04-29

for stenkast for att forhindra att ndgon ovetandes kommer in i omradet. Se vidare i
den utredning avseende vibrationer, luftstotvagor och stenkast som genomforts
(bilaga B5 till miljokonsekvensbeskrivningen).

Det kortaste avstandet fran planerad dagbrottskant till vag E10 efter omledning &r
ca 100 meter, varfor vig E10 kommer att hamna inom riskomradet vid sprangning i
delar av dagbrottet. Det har bedomts som orimligt att flytta vig E10 utanfor risk-
omrédet och det bedoms inte heller finnas nigra effektiva, praktiska och ekonom-
iskt genomforbara metoder att minska risken for stenkast s& mycket att vig E10
hamnar utanfor sdkerhetsavstandet vid sprangning. Boliden kommer dérfor att i
samrad med bl.a. Trafikverket och Raddningstjdnsten ta fram ldmpliga skyddsat-
girder for sprangning i1 de delar av dagbrottet som ligger ndrmast vig E10.

Villkor betriffande stenkast finns inte i det befintliga tillstdndet och bedoms inte
heller behova foreskrivas till f61jd av verksamheten vid Liikavaara.

Buller

Boliden har latit genomfora berdkningar av det externa bullret fran det planerade
dagbrottet vid Liikavaara under uppstartsskedet, som dr den tid da bullerpaverkan 1
omgivningen forvéntas bli som storst. Berdkningarna har utforts med den beréak-
ningsmodell som har utvecklats for driften vid Aitik och med de uppgifter som har
redovisats for den tillkommande verksamheten i Liikavaara. Berdkningarna inklud-
erar buller fran truckar, borrmaskiner, gravmaskiner, skuttransporter och transport-
erna av malm mellan dagbrottet och anrikningsverket.

Utredningen visar att for de flesta av husen 1 Liikavaara skulle den ekvivalenta
bullernivan 6verstiga 50 dB(A) under uppstartsskedet av den planerade verksam-
heten i Liikavaara. Vid husen i Sakajérvi skulle de ekvivalenta ljudnivéerna ligga
mellan 40 och 45 dB(A) 1 dagbrottets uppstartsskede, med tillfallen dé ljudnivaerna
aven skulle kunna 6verstiga 55 dB(A) momentant.

I Laurajarvi kommer de ekvivalenta ljudnivéerna att ligga mellan 40-50 dB(A) och
vid de bostader i Laurajérvi som ligger ndrmast verksamhetsomradet beréknas
ljudnivan tillfalligt kunna 6verstiga 55 dB(A). I 6vrigt hinvisas till den utredning
avseende buller som genomforts (bilaga B4 till miljokonsekvensbeskrivningen).

P& grund av riskomrédet for stenkast vid sprangning kommer samtliga fastigheter i
byn Liikavaara att 16sas in. Samtliga fastigheter i byn Sakajirvi kommer ocks4 att
erbjudas inlosen. For att tillgodose en acceptabel ljudniva for de kvarvarande fast-
igheterna 1 Laurajirvi kommer en bullervall att anldggas som medfor att den ekviv-
alenta ljudnivén kring Laurajérvi minskar till under 40 dB(A) och momentana ljud-
nivaer berdknas understiga 55 dB(A).

Boliden foreslar mark- och miljddomstolen foreskriver att befintligt villkor 11 ska
gilla dven for den tillkommande verksamheten vid Liikavaara dock med ett tilldgg
om att ljudnivan nattetid dven i Laurajérvi far 6verskridas med 5 dB(A).
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Ovrig paverkan pa nirboende

Som en f6ljd av den planerade gruvverksamheten i Liikavaara har Boliden inlett en
process med att forvérva fastigheter inom riskomréadet for stenkast, luftstotvagor
och vibrationer. Vad giller Liikavaara ar hela byn beldgen inom riskomradet for
stenkast, luftstotvagor och vibrationer. For Laurajérvi dr det endast bebyggelsen
kring den véstra delen av sjon som ligger inom riskomradet. Oavsett detta har
Boliden erbjudit inlosen for samtliga bostdder kring sjon Laurajarvi. Boliden er-
bjuder de permanentboende antingen ett likvirdigt boende nadgon annanstans eller
ett kop av fastigheten med en forhdjd vérdering. Fritidshusidgare erbjuds ett kop av
fastigheten med en forhojd virdering. Ett tiotal fastigheter 1 Litkavaara och ett par
fastigheter vid Laurajérvi dr redan forvirvade. Péverkan fran den befintliga gruv-
verksamheten 1 Aitik innebér att det finns ett behov av att 16sa in fastigheter 1
Sakajirvi.

Att fastigheter 1 Litkavaara, Sakajiarvi och Laurajdrvi 16ses in far sociala konsekven-
ser for ménniskor 1 byarna. Att husen och byamiljon tas bort innebér att de kultur-
ella och sociala virden som finns i bebyggelsen forsvinner. Vissa av dessa virden
kan hittas eller skapas i de nya boendemiljoer som ordnas som erséittning medan
andra virden inte kan ersittas genom de nya boendeldsningar som erbjuds. Aven
vetskapen om att en inlosensprocess dr pagaende kan innebdra en paverkan pa
ménniskorna 1 byarna. Konsekvenserna av inldsenprocessen for de som behdver
flytta beroende pa den planerade verksamheten bedoms variera pa en skala fran
positiva till stora negativa beroende pé respektive individs forutséttningar och
forhdllande till platsen.

Med anledning av de synpunkter som inkommit frén nidrboende har Boliden genom-
fort en social konsekvensanalys avseende Aitiks samlade verksamhet. Négot villkor
avseende Ovrig paverkan pa narboende bedoms inte behdvligt och finns inte heller 1
det befintliga tillstandet.

Transporter

De dieseldrivna fordon och maskiner som kommer att anvidndas vid Liikavaara-
dagbrottet och for transporter till Aitik kommer att medfora utslédpp av koldioxid,
kvaveoxider och partiklar till luft. Sammanfattningsvis beréknas transporterna for
den planerade verksamheten vid Liikavaara resultera i utslipp av 12 430 ton CO-,
131 ton NOx och 18 ton HC. Omréknat till koldioxidekvivalenter innebér det totalt
ca 58 000 ton COs,.

Négra sérskilda villkor betrdffande transporter finns inte i det befintliga tillstdndet
och bedoms inte heller behdva foreskrivas for verksamheten i Liikavaara.

Energihushédllning

En redogorelse for bedomd framtida energianvdndning for verksamheten vid
Liikavaaradagbrottet finns ovan. I befintligt tillstdnd foreskrevs att frigan om slut-
liga villkor avseende energieffektivisering skulle skjutas upp under en provotid.’

! Mark- och miljséverdomstolens dom 2016-01-22 i mal nr M 10031-14.
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Boliden har redovisat genomforda utredningar enligt utredningsvillkoret U8 till
mark- och miljddomstolen den 12 februari 2018. Den tillkommande verksamheten i
Liikavaara paverkar inte de slutsatser som Boliden framfort i provotidsredovisning-

en. (Domstolens anmdrkning: Fragan dr numera avgjord, genom en dom den 22 maj
2020 i mal nr M 3093-12.)

Avfall

Det branschspecifika avfallet utgors av graberg fran brytning och anrikningssand
fran anrikning. For en utforligare beskrivning av avfallshanteringen hinvisas till
avfallshanteringsplanen (bilaga C till ansdkan). Villkor avseende efterbehandling av
miljograbergsupplag behandlas nedan.

For det icke branschspecifika avfallet foreslar Boliden att mark- och miljoédom-
stolen foreskriver att den befintliga delegationen D8 foreskrivs att gilla dven for
den tillkommande verksamheten vid Liikavaara.

Sprangamne

De springdmnen som behovs for verksamheten 1 Litkavaara kommer att hanteras
inom ramen for Aitiks befintliga sprangdmneshantering. Springéimne och tindare
kommer att transporteras fran befintligt sprangdmnesforrad till dagbrottet 1 Liika-
vaara. Inget separat sprangamnesforrad kommer att anldggas 1 Liikavaara.

Nagra sérskilda villkor om sprangmedelshantering finns inte enligt befintligt till-
stdnd och anses av Boliden inte heller pakallat for verksamheten vid Liikavaara-

dagbrottet.

Efterbehandling

Boliden har tagit fram en avfallshanteringsplan som redovisar hur efterbehandling-
en av den planerade verksamheten ska ske. I avfallshanteringsplanen regleras hur
verksamheten ska sdkerstélla efterlevnad av riktlinjer for miljoskydd, markanviand-
ning och miljokvalitetsnormer for vatten i enlighet med utvinningsavfallsforord-
ningen (SFS 2013:319). Avfallshanteringsplanen har tagits fram mot bakgrund av
den avfallshanteringsplan som finns for Aitiks verksamhet.

Liikavaaradagbrottet kommer, pa samma sitt som Aitikdagbrottet och Salmijérvi-
dagbrottet, att efterbehandlas genom att det pa naturlig viag vattenfylls och bildar en
sj0. Villkor for efterbehandling av dagbrottet behover inte foreskrivas.

Det upplag av miljograberg som tillskapas vid Liikavaara kommer att efterbehand-
las enligt samma metod som giller for efterbehandling av upplag av miljogréberg i
Aitik. Boliden foreslar att mark- och miljddomstolen foreskriver att de befintliga
villkoren 16, 17, 18, 19, 20 och 21 ska gilla dven for detta miljograbergsupplag.
Vidare bor delegationerna D1-D6 samt D10 foreskrivas att gilla dven for detta
miljograbergsupplag.’

2 Mark- och miljédomstolen har i dom 2018-05-18 i mél nr M 727-18 beslutat om viss dndring av de
delegationer som avser efterbehandlingsfragor. Domen har &nnu inte vunnit laga kraft, varfor
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Allt potentiellt syrabildande graberg kommer att transporteras till Aitik och placeras
pa befintliga upplag. Efterbehandling av dessa grabergsupplag omfattas av provo-
tidsforfaranden som dnnu inte dr avslutade. Graberget frén Liikavaara kommer inte
att paverka av Boliden foreslagen efterbehandling for befintliga grabergsupplag
eller de slutliga villkor som kan komma att foreskrivas for detta.

Nir slutliga villkor for efterbehandlingen av potentiellt syrabildande graberg och
sandmagasinet har faststéllts och vunnit kraft, avseende de uppskjutna fridgor som
mark- och miljddomstolen beslutade i mal M 3093-12, kommer avfallshanterings-
planen for den planerade verksamheten vid Liikavaara att inkorporeras med
avfallshanteringsplanen for verksamheten vid Aitik.

Kontroll av verksamheten

Boliden utfor egenkontroll enligt miljobalken, forordningen (1998:901) om verk-
samhetsutovarens egenkontroll samt tillimpliga foreskrifter. Den tillkommande
verksamheten vid Liikavaara kommer att ingé 1 och foljas upp av Bolidens egen-
kontroll for Aitik. I samband med att tillstdnd meddelas kommer befintligt kontroll-
program att revideras. Boliden foreslar att mark- och miljddomstolen foreskriver att
befintligt villkor 22 ska omfatta dven verksamheten vid Liikavaara.

Ekonomisk sidkerhet

For fullgorandet av de skyldigheter som foljer av efterbehandlingsplanen och andra
aterstdllningsatgédrder som verksamheten kan foranleda avser Boliden att stélla en
ekonomisk sdkerhet. Denna ekonomiska sékerhet stélls utdver vad som redan ar
foreskrivet respektive under provning avseende den befintliga verksamheten vid
Aitik. Boliden foreslér att foljande villkor foreskrivs for verksamheten:

- For fullgérandet av efterbehandlingen av verksamheten vid Liikavaara ska
Boliden stélla en ekonomisk sidkerhet om sammanlagt fyrtiosju (47) miljoner
kronor. Sékerheten ska senast fyra ménader fran lagakraftvunnen tillstindsdom
ges in till mark- och miljddomstolen for provning. (Domstolens anmdrkning:
Angivet belopp efter bolagets slutliga justering 1 aktbilaga 173)

Sédkerhetsrapport

Verksambheten 1 Aitik omfattas av Sevesolagens hogre kravnivé bland annat med

hénsyn till anvéndningen av sprangmedel i dagbrottet. Bolidens sdkerhetsrapport

har uppdaterats med hédnsyn till den kommande brytningen 1 Liikavaaradagbrottet
och har bifogats ansokan. (bilaga D till ansokan).

delegationernas lydelse enligt deldomen 2014-10-03 i mal nr M 3093-12 tills vidare redovisas hér.
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Sarskilt om vattenverksamheten

Rédighet
Ldnshallning av dagbrottet

Léanshéllningen av dagbrottet innebdr att inldickande grundvatten kommer att ledas
bort. Den plats dér bortledningen kommer att ske ligger inom bearbetnings-
koncessionen Liikavaara K nr 1, vilket innebér att Boliden genom koncessionen har
radighet med stdd av 2 kap. 2 § och 9 kap. 1 § lagen (1998:812) med sérskilda
bestimmelser om vattenverksamhet.’

Korsande av Myllyjoki samt ett till Myllyjoki mindre anslutande dike

Transportvigen for truckar kommer att korsa Myllyjoki pa tva stdllen och trans-
portvéigen for persontransporter kommer att korsa Myllyjoki pa ett stélle. Trans-
portvigen for truckar kommer dven att korsa ett till Myllyjoki anslutande mindre
dike en ging och vigen kommer ocksi att dras inpd en mindre myrgdl som ddrmed
kommer att fyllas ut. Dessa passager ligger pa fastigheterna Gillivare Sakajarvi 2:1
och Gillivare Sakajirvi 2:4.

Boliden dger fastigheten Géllivare Sakajirvi 2:4. Vad géller fastigheten Géllivare
Sakajdrvi 2:1 sd har avtal triffats med fastighetsidgaren som medger Boliden radig-
het att forfoga over vattnet. Boliden har genom dgandet och radighetsmedgivandet
erforderlig vattenrittslig radighet over vattnet ddr passagerna kommer att vara
placerade.

Diken och uppsamlingsbassding

Boliden kommer att anldgga ett dikessystem och en uppsamlingsbassdng for att ta
hand om ldnshallningsvatten fran dagbrottet och annat uppsamlat vatten som
avrinner fran verksamhetsomradet, samt for att hindra att opaverkat ytvatten blir
paverkat av verksamheten. Enligt 2 kap. 4 § 5 p lagen (1998:812) med sarskilda
bestammelser om vattenverksamhet ska den som vill bedriva vattenverksamhet
anses ha radighet om vattenverksamheten behovs for att motverka fororening
genom avloppsvatten. Boliden har ddrmed erforderlig vattenrittslig radighet for att
anldgga ett dikessystem med uppsamlingsbassiang.

Berorda fastigheter
Léanshéllning av dagbrottet kommer att ske pa fastigheterna Géllivare Liikavaara

3:2, 3:3, 2:5, 2:4 och 1:2.

Passager 6ver Myllyjoki samt ett till Myllyjoki anslutande mindre dike kommer att
utforas pa fastigheterna Gallivare Sakajérvi 2:1 och Géllivare Sakajirvi 2:4.

Ett dikessystem med uppsamlingsbassing kommer att anldggas pa fastigheterna
Gillivare Sakajérvi 2:1, Géllivare Liikavaara 1:17, 1:10, 4:2, 5:2, 4:7,4:27, 3:4, 1:2
och 4:3.

3 Se dven Mark- och miljddomstolen vid Vixjo tingsritts mellandom den 16 september 2016 i mél nr
M 1180-14 samt Mark- och miljddomstolen vid Ostersund tingsritts dom den 17 mars 2015 i mal nr
M 1754-10.
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Oforutsedd skada

Négon skada till f61jd av den nu sokta vattenverksamheten kan inte forutses.
Boliden foreslar att tiden for anmélan av ansprak pa erséttning for oforutsedd skada
bestdms till 5 &r fran utgangen av arbetstiden.

Sakégare for vattenverksamheten har listats i ingiven bilaga. For grundvattenbort-
ledningen har Boliden identifierat ett influensomrade. Sakagarforteckningen om-
fattar, utover dgarna till de fastigheter som listas i avsnittet ovan och som inte dgs
av Boliden, dven dgarna till fastigheterna inom influensomradet.

Tillatlighetsfragor
Tillatlighet enligt 2 kap. miljobalken

Kunskapskravet (2 kap 2 § miljobalken)

Boliden har lang erfarenhet av gruvverksamhet och inom bolaget finns dven en
sarskild organisation for miljéfragor. I den man kompetens for en frdga saknas inom
bolaget anlitas utomstaende experter som har efterfrigad kompetens. Boliden be-
sitter sdledes de kunskaper som krévs for att bedoma miljopaverkan av den sokta
verksamheten. Boliden har i miljokonsekvensbeskrivningen identifierat de miljo-
och hélsorisker som den planerade verksamheten vid Liikavaaradagbrottet kan
tdnkas ge upphov till.

Forsiktighetsprincipen, principen om bdsta mojliga teknik (2 kap. 3 § miljobalken)

Alla nodvandiga forsiktighetsmétt iakttas och kommer att iakttas vid verksamheten 1
Liikavaara. Som framgér av miljokonsekvensbeskrivningen arbetar Boliden enligt
skadelindringshierarkin, att i forsta hand undvika skada, i andra hand minimera och
1 tredje hand aterstdlla skada, vilket visar pa att Boliden har beaktat forsiktighets-
principen. Boliden kommer att tillimpa bésta tillgdngliga teknik vid utformningen
av verksamheten och vid efterbehandling efter att verksamheten har avslutats.

Produktvalsprincipen (2 kap. 4 § miljobalken)

Kemikalier kommer att anvindas i huvudsak for sprangning och transporter. I valet
av dessa beaktas respektive kemikalies farlighet. Eftersom verksamheten omfattas
av Sevesolagstiftningen har Boliden sdrskilda rutiner for hantering av farliga och
miljopaverkande kemikalier. Boliden har uppdaterat sdkerhetsrapporten for verk-
samheten 1 Aitik till att &ven omfatta den tillkommande verksamheten vid Liika-
vaaradagbrottet (bilaga D till ansdkan).

Hushdllnings- och kretsloppsprincipen (2 kap. 5 § miljobalken)

Boliden har stindigt pagéende utvecklingsprojekt for att finna de mest resurssnala
och de minst miljopéverkande alternativen. Den sdkta verksamheten innebér att en
fyndighet av riksintresse kan nyttiggoras, vilket 1 sig utgdr en god hushdllning med
naturresurser. Miljograberg och avbaningsmassor kommer sa ldngt mdjligt att an-
véandas i1 verksamheten for anldggningsindamal inom dagbrottsomradet och for
efterbehandling.
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Val av plats (2 kap. 6 § forsta stycket miljébalken)

Den avgdrande faktorn for lokalisering av ett dagbrott ar tillgdngen till brytvird
mineral. Forutsittningarna for brytning av fyndigheten vid Liikavaara ar vilkdanda
efter Bolidens prospektering, forprojektering och forstudie av omrédet. En brytvard
mineralhalt finns endast vid den planerade lokaliseringen av dagbrottet och nigra
alternativa lokaliseringar av dagbrottet har darfor inte utretts.

En utredning har genomforts avseende lokalisering for upplag av potentiellt syra-
bildande graberg, miljograberg och avbaningsmassor. Utredningen har utvérderat
lokaliseringen utifran flera aspekter, varav de viktigaste var paverkan pa narligg-
ande byar, transporteffektivitet, pdverkan pa naturvirden, paverkan pa vatten,
markétgang, markforutsittningar och multifunktionalitet, och kommit fram till det
alternativ som bist tillgodoser alla aspekter. Aven en utredning avseende lokali-
sering av industriomrade har genomforts. Boliden har genom dessa utredningar
tillsett att de platser som &r lampligast har valts.

Planenlighet (2 kap 6 § tredje stycket miljobalken)

Verksamheten overensstimmer med de planforhdllanden som géller for det plan-
erade omrddet. Vad géller den édldre byggnadsplanen for fritidsbebyggelse 1 Laura-
jarvi pagar en process avseende upphidvande av hela eller del av planomradet med
Gillivare kommun. Planomradet ligger 1 vilket fall utanfor verksamhetsomradet.

Miljokvalitetsnormer (2 kap. 7 § miljébalken)

Enligt Bolidens bedomning kommer verksamheten inte att medverka till att nagon
tillamplig miljokvalitetsnorm 6verskrids. Vad giller miljokvalitetsnormer for vatten
efter avslut av verksamheten har modelleringar utforts avseende vattenkvaliteten 1
ett langtidsperspektiv for Myllyjoki, Sakajirvi, Sakajoki och Lina dlv. Resultaten
visar att relevanta &mnen 1 ett 1dngtidsperspektiv kommer att understiga tillimpliga
gransviarden och beddmningsgrunder i Havs- och vattenmyndighetens foreskrift
HVMES 2013:19. Vad géller beddmningsgrunden for uran ska hénsyn tas till natur-
lig bakgrundshalt, vilken bedoms vara naturligt forhéjd i omradet.

Tillatlighet enligt 3 och 4 kap. miljobalken

Som beskrivits ovan finns sju omrdden som berors av riksintressen, inklusive
Natura 2000-omradet Torne och Kalix dlvsystem, inom 10 km frdn den planerade
verksamheten.

Riksintresse for vdrdefulla dmnen och mineral

Den planerade verksamheten ligger 1 sin helhet inom riksintresse for vardefulla
dmnen eller material. Riksintresseomridet beddms innehélla en sammantaget
mycket stor och omfattande malmpotential och Sveriges geologiska undersdkning
har konstaterat att malmfyndigheterna i gruvfiltet kring Aitik dr mycket viktiga ur
forsorjningssynpunkt. Den planerade verksamheten innebér en god hushallning av
resurser genom att mojliggora utvinning av en fyndighet av riksintresse.
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Riksintresse for kommunikation

Vig E10 ér av riksintresse och ligger inom den norra delen av det planerade verk-
samhetsomradet. Vagen kommer att dras om i en flack bage norrut for att ge plats
for det planerade dagbrottet och en dialog om detta pagar med Trafikverket och
andra berdrda parter. Aven om en ny dragning av viigen gors kommer vigtrafiken
tillfalligt att stoppas nér sprangning pagér. Trafikverket har vid samrdd och i ett
skriftligt yttrande angett att en avstdngning av vidgen i samband med spriangning ar
mojlig. For att minimera trafikstorningar &r det Bolidens ambition att sprangningar
ska ske under tider da trafikintensiteten ar 1ag. En avviagning kommer dock att be-
hova goras for att dven tillgodose flygtrafikens samt nidrboendes behov. Samman-
taget bedoms konsekvenserna for riksintresset att bli smé och den planerade verk-
samheten bedoms inte patagligt forsvéara utnyttjandet av riksintresset vig E10.

Malmbanan, som &r av riksintresse for jarnvég, ar beldgen 13 km Gster om det
planerade verksamhetsomradet och bedoms inte paverkas pa ett sitt som patagligt
forsvarar utnyttjandet.

Gillivare flygplats som ligger véister om Liikavaara &r av riksintresse for luftfart.
Riksintresset preciserades ar 2016 av Trafikverket, bland annat mot bakgrund av
utvecklingen av verksamheten 1 Aitik och den pidgéende stadsomvandlingen 1
Gillivare, Koskullskulle och Malmberget. I preciseringen avgransades riksintresset
pa marken till en yta med matten 500 meter 1 bredd och 1 500 meter i ldngd fran
landningsbanans ytterkant. I riksintresset ingér ocksa influensomraden med hiansyn
till flyghinder, influensomraden med hansyn till flygbuller och influensomraden
med hansyn till elektromagnetisk storning. Den hinderfria ytan &r 446 meter 6ver
havet ovanfor Liikavaara, eller ca 140 meter ovan mark. Vid Géllivare flygplats
finns dven ett omrade som &r av riksintresse for framtida/planerad flygplats.

Verksamheten kommer inte att anldggas med en sddan hojd pé byggnader eller
upplag att den paverkar de hinderfria ytorna for Géllivare flygplats och konse-
kvenserna for riksintresset Gillivare flygplats bedoms dérav bli obetydliga. Den
planerade verksamheten bedoms saledes inte patagligt forsvéara utnyttjandet av
varken riksintresset Géllivare flygplats eller riksintresset for en framtida/planerad
flygplats.

Riksintresse for renndring

Det planerade dagbrottet berdr omradet Leipojirvi som ar utpekat som riksintresse
for renndringen (kdrnomrdde). Totalt innebdr den planerade verksamheten att ca

4 % av riksintresseomradet inte kommer att kunna nyttas for renskotsel under drift-
tiden. Den paverkan som tillkommer i och med den planerade verksamheten ar
framst indirekt och direkt betesbortfall, paverkan pa rorelsemonster och betesro
samt okad arbetsbelastning och kostnader.

Den transportvidg som ska mdjliggora transport mellan Aitik och det planerade dag-
brottet medfor att nyttjandet av samebyns flyttled, som forbinder aretruntmarkerna
och vinterbetesmarkerna, forsvaras betydligt under driftperioden. Verksamheten
kommer att innebidra en kumulativ effekt pa flyttleden vilket, tillsammans med
verksamheten vid Aitik, orsakar en sddan paverkan pé renndringens riksintresse att
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dess funktion avsevért forsdmras. En av de foreslagna skadeforebyggande atgérd-
erna innebdr att Boliden kommer att sikerstélla att flyttleden kan nyttjas och att
renar kan drivas forbi det planerade dagbrottet i Liikavaara och Aitik.

Bolidens bedomning dr att den planerade verksamheten medfor konsekvenser for
renndringen i ett kortsiktigt perspektiv. Paverkan beror bade nyckel- och kidrnom-
rdden samt en flyttled vars funktion avsevért forsdmras. Verksamheten kommer
dven att forsdmra en av betesgruppernas mdjlighet att passera och anvidnda viktiga
omraden, vilket i sin tur medfor en negativ paverkan pa samebyn som helhet.

Betesbortfallet kommer att minska efter det att verksamheten har avslutats eftersom
stangslet runt verksamhetsomradet och ldngs transportvigen kommer att tas bort. Pa
langre sikt kommer betesbortfallet att minska ytterligare eftersom verksamhets-
omradet kommer att efterbehandlas med fokus pa att skapa varden for rennéring och
biologisk mangfald. Dock kommer delar av verksamhetsomradet inte att kunna
aterstillas, vilket ddrmed dven 1 framtiden medfor ett direkt betesbortfall. Barriér-
effekterna kommer ocksa att minska avsevirt nér stangslet tas bort. Verksamhets-
omradet kommer dock, efter drifttiden, till viss del att medfora en barridreffekt.
Undvikelseeffekterna kommer att minska nir verksamheten upphor, stingslet tas
bort och byarna Sakajérvi, Litkavaara och delar av Laurajérvi har avvecklats. I takt
med att verksamhetsomréadet efterbehandlas kommer undvikelseeffekterna att
sjunka ytterligare. Nér markerna 6ppnas upp i och med att stangslet runt verksam-
hetsomréddet tas bort kommer trycket mot viag E10 att minska och ddrmed kommer
aven risken fOr att renar forolyckas att avta. Bolidens beddmning dr att den
planerade verksamheten medfor smé konsekvenser for rennédringen i ett langsiktigt
perspektiv.

Med hénsyn till beskrivna effekter, skadelindrande atgarder och konsekvenser ér
Bolidens bedomning att den planerade gruvverksamheten medfor sma konsekvenser
for renndringen 1 ett langsiktigt perspektiv och ingen pataglig skada pa de utpekade
riksintressena. Utvinningen av fyndigheten vid Liikavaara, som é&r av riksintresse
for virdefulla &mnen eller material, 4r ddrmed forenlig med riksintresset for
renndring.

Natura 2000-omrade
Betréffande tillatlighet enligt 4 kap 8 § miljobalken hinvisas till avsnittet nedan.

Tillatlighet enligt 7 kap. miljobalken

Aitikdagbrottet ligger i1 avrinningsomradet till Torne och Kalix dlvsystem, som &r
ett Natura 2000-omrade som stricker sig fran Treriksroset och nordvéstra Lappland
ned till Bottenviken.

Boliden har genom mark- och miljddomstolens deldom den 3 oktober 2014 i mal nr
M 3093-12 meddelats ett s.k. Natura 2000-tillstdnd, dvs. tillstdnd enligt 7 kap.

28 a § miljobalken att bedriva den verksamhet som tillstdndsgivits genom deldomen
och som pd ett betydande sétt kan inverka pd Natura 2000-omradet Torne och Kalix
dlvsystem (SE0820430).
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Aven Liikavaara ligger i avrinningsomradet till Natura 2000-omradet, som omfattar
dels Lina dlv nedstroms Myllyjoki och Sakajdrvi, dels Laurajérvi och dess in- och
utlopp.

Boliden har tidigare gjort bedomningen att det inte 4r nddvandigt med ett Natura
2000-tillstand for verksamheten i1 Liikavaara. For att tillgodose de synpunkter som
lansstyrelsen framstéllt har Boliden omvérderat sitt stéllningstagande. Boliden
framstéller darfor ett tilliggsyrkande om att mark- och miljddomstolen ska limna
tillstdnd enligt 7 kap. 28 a § miljobalken att, inom ramen for vad tillstandet i ovrigt
medger, bedriva verksamhet som pa ett betydande sitt kan paverka Natura 2000-
omradet Torne och Kalix dlvsystem (SE0820430).

Mot bakgrund av den bedomning av paverkan pa Natura 2000-omradet som redovi-
sas 1 ansdkan om dndringstillstand med tillhdrande bilagor samt i denna komplette-
ring anser Boliden att forutséttningarna for att meddela tillstand enligt 7 kap. 28 b §
miljobalken dr uppfyllda, dvs. att den planerade verksamheten (1) inte kan skada
den livsmiljo eller de livsmiljoer 1 omrddet som avses att skyddas, och (2) inte med-
for att den art eller de arter som avses att skyddas utsitts for en storning som pa ett
betydande sitt kan forsvédra bevarandet i omradet. Denna bedomning géller savél
under verksamhetens driftsfas som dess efterbehandlingsfas.

Tillatlighet enligt 8 kap. miljobalken

Inom en del av omréddet for det planerade dagbrottet forekommer arter som omfattas
av skydd enligt artskyddsforordningen (2007:845).

Boliden har tidigare gjort bedomningen att det inte dr nddvéandigt med artskydds-
dispens. Efter EU-domstolens avgérande den 4 mars 2021 i de forenade malen C-
473/19 och C-474/19 har Boliden omvérderat sitt stdllningstagande och framstallt
yrkande om dispens fOr vissa angivna arter samt reservationsvis for vilda faglar pa
foljande skal.

Den 4 mars 2021 meddelades EU-domstolens avgorande i de forenade malen
C-473/19 och C-474/19 angéende tolkningen av artikel 12.1 i art- och habitat-
direktivet och artikel 5 i fageldirektivet. EU-domstolen har konstaterat att férbuden
i artikel 5 1 fageldirektivet inte enbart omfattar arter som upptas i bilaga 1 till fagel-
direktivet, eller som &r hotade eller som har en 14ngsiktigt vikande populationstrend.
Domen anger ocksé att skyddet i artikel 12.1 a—c 1 art- och habitatdirektivet inte
endast dr tillimpligt om det finns en risk att berdrda arters bevarandestatus paverkas
negativt, samt att skyddet inte upphor att gélla for arter som har uppnétt gynnsam
bevarandestatus. Vidare anges att skyddet i artikel 12.1 d 1 art- och habitatdirektivet
aktualiseras oberoende av bevarandestatus om kontinuerlig ekologisk funktionalitet
1 den berdrda artens livsmiljo i ett enskilt omrade — trots forsiktighetsatgérder —
direkt eller indirekt gér forlorad.

Boliden har tidigare gjort beddmningen att den sdkta verksamheten inte innebér att
ndgot av forbuden i artskyddsforordningen (2007:845) aktualiseras for ndgon art.
Beddmningen har grundat sig pd den praxis som utvecklats pa omrédet varigenom
forbudsbestimmelserna enbart omfattar sddana atgérder som riskerar att paverka
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bevarandestatusen negativt. Dartill har bolagets redovisning avseende forekomst av
och bedomd péaverkan pa vilda faglar tidigare gjorts utifran de fagelarter som é&r
markerade med B 1 bilaga 1 till den svenska forordningen och de fagelarter som
omfattas av Rodlistan (2020)2

Mot bakgrund av EU-domstolens avgorande avseende tolkningen av art- och
habitatdirektivet har Boliden omvérderat sitt stdllningstagande avseende hur den
sokta verksamheten forhaller sig till artskyddsforordningen. Boliden har darfor
kompletterat underlaget for domstolens bedomning i samarbete med Ecogain AB
och yrkat att dispens ska meddelas.

Eftersom EU-domstolens avgorande klargor att artikel 5 i fageldirektivet inbegriper
alla vilda faglar, kompletterar Boliden underlaget med en samlad redovisning
avseende samtliga fagelarter som har dokumenterad eller trolig forekomst i omradet
kring den sokta verksamheten. Bolidens bedomning dratt artskyddsdispens inte
behovs for vilda faglar.

Enligt 15 § artskyddsforordningen fér dispens fran 6, 8 och 9 §§ ges om det inte
finns ndgon annan lamplig 16sning och dispensen inte forsvirar uppratthillandet av
en gynnsam bevarandestatus hos artens bestand i1 dess naturliga utbredningsomréde.
Enligt 14 § artskyddsforordningen krévs for dispens fran 4 och 7 §§ dérutdver att
nagon av de forutsittningar for dispens som anges 1 14 § 3 p. a—f foreligger. Som
niarmare utvecklas nedan foreligger samtliga forutsédttningar for att ge dispens fran
forbuden 14, 6, 7, 8 och 9 §§ artskyddsforordningen for de arter som kan paverkas
av den sokta verksamheten 1 Liikavaara.

Grunderna for att dispens ska meddelas kan sammanfattas enligt foljande. Boliden
anser att verksamheten utgor ett sadant tvingande skél som har ett allt 6verskugg-
ande allménintresse och ddrmed att forutsattningarna for dispens enligt 14 § 3 p. ¢
artskyddsforordningen ér uppfyllda avseende fridlysta djur enligt 4 § och vixter
enligt 7 § och att det inte finns ndgon annan lamplig 16sning. Den sokta verk-
samheten paverkar inte bevarandestatusen for respektive art.

Boliden gor géllande att dispens behdvs av sddant tvingande skdl som har ett allt
overskuggande allménintresse som avses i 14 § 3 p. c artskyddsforordningen. 14 §
artskyddsforordningen genomfor art- och habitatdirektivets artikel 16.1 1 svensk
ratt. Artikel 16.1 anger att medlemsstaterna far géra undantag fran artskyddet av
bl.a. foljande skil (punkten c): ”Av hidnsyn till allmén hélsa och sékerhet, eller av
andra tvingande orsaker som har ett allt 6verskuggande allméinintresse, inbegripet
orsaker av social eller ekonomisk karaktar och betydelsefulla positiva konsekvenser
for miljon.”

I EU-kommissionens végledningsdokument avseende tillimpningen av artikel 12
och 16 1 art- och habitatdirektivet konstaterar Kommissionen pé sidan 544 att de
intressen som nidmns 1 artikel 16.1 ¢ inte dr uttdmmande utan att den técker dven
andra orsaker som inte ndmns. P4 samma sida hdnvisar Kommissionen till att det
inom andra delar av gemenskapslagstiftningen dér liknande begrepp anvinds (t.ex.
fri rorlighet for varor) har EU-domstolen ansett att allt dverskuggande krav eller
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allménintresset kan réittfardiga nationella dtgarder som inskrianker principen om fri
rorlighet och att EU-domstolen har bedomt folkhélsan, miljoskyddet och stravandet
efter legitima mal for ekonomisk och social politik som sddana tvingande skél.
Kommissionen papekar vidare att begreppet “tvingande orsaker som har ett allt
overskuggande allménintresse” aterkommer i art- och habitatdirektivets artikel 6.4,
om tillditande av planer och projekt som bedoms fa negativa konsekvenser for ett
Natura 2000-omrade. Bedomningen av vad som utgdr ’tvingande orsaker som har
ett allt dverskuggande allménintresse” enligt artikel 16.1 ¢ kan darfor enligt
Kommissionen goras mot bakgrund av vigledningen avseende tolkningen av artikel
6.4 1 art och habitatdirektivet.

I viagledningen avseende artikel 6.4 anger Kommissionen pa s. 7-86 att orsaker som
ar av social eller ekonomisk karaktir kan vigas mot bevarandemélen for direktivet
oavsett om det framjas av offentliga eller privata organ, men att projekt som utveck-
lats av privata organ endast kan 6vervdgas om det kan visas att allménintresset
gynnas. Tolkningen av begreppet ska alltsd goras 1 enlighet med hur begreppet
anvands 1 andra delar av gemenskapslagstiftningen dar liknande begrepp anvinds.

Nar det giller fragan om vad som kan utgora ett allmédnintresse kan EU-domstolens
avgorande 1 madl C-346/14 avseende ett vattenkraftverk i1 floden Schwarze Sulm 1
Osterrike nimnas. I detta avgdrande konstaterade domstolen att ett projekt som
forsdmrade statusen pa ett vattendrag var berittigat till ett undantag och att
projektet, som avsag produktion av fornybar energi motsvarade 0,4 promille av
Osterrikes nationella produktion, utgdr ett allménintresse av storre vikt enligt
vattendirektivet.

Kommissionen har vid ett antal tillfillen yttrat sig 6ver planer och projekt som
medlemsstaterna har ansett varit motiverade av tvingande orsaker som har ett
vasentligt allménintresse enligt art- och habitatdirektivet artikel 6.4. Sarskilt kan
ndmnas kommissionens yttrande 24/04/2003 i anledning av en ¢versiktsplan
(’Rahmenbetriebelsplan’) for kolgruvan Prosper Haniel i Tyskland. I yttrandet
patalades bland annat att en fortsatt drift av gruvan, pa grund av dess geologiska
och infrastrukturméssiga fordelar, bidrar till att de allmdnna malen for den tyska
langsiktiga energipolitiken pé federal och regional niva kan uppnés. Vidare
patalades att en nedlidggning av gruvan skulle fa oacceptabla direkta och indirekta
ekonomiska och sociala foljder pa regional niva vilket skulle leda till en direkt
forlust av arbetstillfillen i1 kolindustrin liksom 1 branscher i1 foregaende och
efterfoljande led. Kommissionen ansdg darfor att planen motiverades av tvingande
orsaker som hade ett allt 6verskuggande allménintresse.

Ifraga om brytningens allménintresse s ligger den planerade verksamheten ligger i
sin helhet inom riksintresse for virdefulla &mnen eller material (3 kap. 7 § miljo-
balken). Som tidigare redovisats beddms omrddet innehdlla en sammantaget mycket
stor och omfattande malmpotential och Sveriges geologiska undersokning (SGU)
har konstaterat att malmfyndigheterna i gruvfiltet kring Aitik dr mycket viktiga ur
forsorjningssynpunkt. Utgdngspunkten for bedomningen 1 detta fall dr dérfor att
utvinningen av koppar och andra mineraler 1 Liikavaaradagbrottet &r ett erkdnt och
angeldget allmént intresse.
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Det kan dven konstateras att de skél som Boliden anforde avseende frigan om
artskyddsdispens inom ramen for 2014 érs tillstandsprovning for verksamheten i
Aitik gor sig géllande dven for Liikavaarafyndigheten. I tillstindsprévningen for
Aitik anforde Boliden till stod for att dispens behovdes av tvingande skdl som har
ett allt overskuggande allménintresse i korthet att utvinningen av koppar och andra
mineraler vid Aitikgruvan ar ett erként och angeldget allméint intresse, att bryt-
ningen &r central for tillgdngen pa kopparravara nationellt och av stor betydelse
dven 1 ett europeiskt perspektiv samt att verksamheten har stor indirekt betydelse for
den lokala ekonomin som i stor utstrackning &r inriktad mot gruvnaring. Mark- och
miljddomstolen ansag att kraven for att meddela dispens var uppfyllda.

Som Boliden tidigare anfort innebédr brytning 1 Liikavaara att mineralerna koppar,
guld och silver kan brytas ut och nyttiggdras, varav koppar utgor den storsta delen.
Koppar ér en nodviandig ravara i moderna ekonomier och vid uppbyggnad av
samhéllen. Det mesta av den koppar som produceras idag anvédnds for att producera
och leda elektricitet och utgor en viktig metall 1 omstéllningen till alternativa
energikillor sdsom sol-, vind och vattenkraft. Koppar har dven andra viktiga
anvandningsomréaden 1 framtidens energiomstillning. I ovan hinvisat avgérande
frdn EU-domstolen (mél C-346/14) framgar att pagaende klimatfordndringar och
Fornybarhetsdirektivets (2009/28/EG) motiv har beaktats och trots den ringa andel
av energiproduktionen som anliggningen motsvarade (0,4 promille av Osterrikes
nationella produktion) ansags anldggningen i det malet utgora ett allminintresse av
storre vikt.

Det globala behovet av koppar dkar. Detta beror inte minst pa den globala klimat-
omstdllningen men dven pa grund av ekonomisk tillvaxt, befolkningsokning och
forbittrad levnadsstandard. Aven om koppar har en hog atervinningsgrad ricker
inte atervinning for att tillgodose hela behovet. Den svenska kopparkonsumtionen
tillgodoses till storsta del (cirka 60 %) av inhemsk produktion, vilket bland annat
utgors av atervinning och av produktionen 1 Aitikgruvan. Aitikgruvan stér for ca tio
procent av kopparproduktionen inom EU, vilket gér Aitikgruvan till en av Europas
storsta koppargruvor. Brytningen dr saledes helt central for tillgadngen pa koppar-
ravara nationellt och av stor betydelse dven i ett europeiskt perspektiv.

Liikavaarafyndigheten &r av stor betydelse for Aitik som helhet eftersom den tillfor
rikare malm under en period nér halterna i Aitikdagbrottet &r ldgre. Liikavaara ér
ocksa en betydande fyndighet i sig. Genom brytningen av Liikavaarafyndigheten
tillfors samhéllet ca 58 miljoner ton malm innehéllande 0,26 % koppar och dven
utvinningsbara halter av guld och silver. Det motsvarar koppar som behdvs till t.ex.
mer @n 2 miljoner elbilar. Andra viktiga anvdndningsomréden for koppar ar
batterier, bransleceller, ellok, solceller, robotik och inom informationsteknik,
samtliga viktiga for framtidens klimatomstéllning.

Aitikgruvan dr dessutom viktig av sociala och ekonomiska orsaker. Aitik
sysselsitter cirka 700 heltidsanstéllda och Aitikgruvan dr den storsta privata
arbetsgivaren i Géllivare kommun. Verksamheten har ocksa stor indirekt betydelse
for den lokala ekonomin som i stor utstrickning dr inriktad mot gruvnéringen.
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Boliden anser av ovanstiende skél att en fortsatt verksamhet vid Aitikgruvan och
brytningen i Liikavaara, utgor tvingande skal som har ett allt dverskuggande
allménintresse 1 den mening som avses i artikel 16.1 i art- och habitatdirektivet och
dirmed att forutsittningar for dispens enligt 14 § 3 p. ¢ artskyddsforordningen
foreligger.

Ifraga om det finns ndgon annan lamplig 16sning kan f6ljande anforas. Enligt artikel
16.1 1 art- och habitatdirektivet ska medlemsstaterna sikerstélla att undantag fran
forbudsbestimmelserna bara far beviljas under forutséttning att ’det inte finns nagot
tillfredsstdllande alternativ”’. Det innebar att det som utgangspunkt inte far finnas
nagot alternativ som dr mer lampligt 4n det alternativ som dispensen avser.

Brytning av malm innebaér att marken dar dagbrottet planeras kommer att tas 1
ansprak. Den avgorande faktorn for lokalisering av ett dagbrott ar tillgdngen till
brytviard mineral. Forutséttningarna for brytning av fyndigheten vid Liitkavaara &r
vil kdnda efter Bolidens prospektering, forprojektering och forstudie av omradet
och brytviard mineralhalt finns endast vid den planerade lokaliseringen av dag-
brottet. Nagra alternativa placeringar avseende dagbrottet finns ddrmed inte.

Boliden har genomfort en lokaliseringsutredning avseende potentiellt syrabildande
gréberg, miljograberg, avbaningsmassor och industriomrade. Vid lokaliserings-
provningen har hiansyn tagits till bl.a. paverkan pa naturvirden, paverkan pa vatten
och markétgéng och bolaget har kommit fram till att den valda utformningen ar den
mest ldmpliga. Alternativa utformningar av t.ex. upplag for miljograberg och morén
har inte ansetts mer ldmpliga med beaktande av den samlade paverkan.

Nar det giller 6vriga anldggningar som behovs for malmproduktion sisom kross-
anldggningar och anrikningsverk kommer befintliga anldggningar att anvéndas. Det
géller dven transporter fran krossningssteget och vidare i produktionsprocessen
samt dven avseende vattenhanteringen. Alternativet skulle ha varit att nyanldgga
dessa delar.

Den sokta verksamheten innebdr séledes att viktiga mineraler kan tillgodogoras
inom ramen for en etablerad verksamhet vid befintliga anldggningar i Aitik. Efter
sprangning 1 Liikavaaradagbrottet transporteras malmen till Aitik dir krossning
sker. Darefter transporteras malmen pa transportband till anrikningsverket 1 Aitik
dér den blandas med malm fran Aitikdagbrottet. Det producerade koncentratet
transporteras med jirnvig till Bolidens smiltverk Boliden Ronnskér 1 Skellefte-
hamn. Potentiellt syrabildande grdberg som uppkommer ldggs upp pa befintliga
grabergupplag i Aitik. Aven vattenhanteringen kommer att ske i Aitik och vatten
fran uppsamlingsdiken och linshéllningsvatten fran Liikavaaradagbrottet kommer
att ledas till en uppsamlingsbassdng och vidare till Aitiks befintliga system for
hantering av paverkat vatten.

Genom att befintliga anldggningar vid Aitikgruvan kan nyttjas for brytningen 1
Liikavaara behover dessa produktionssteg inte nyanldggas, vilket annars skulle
innebdra att mer mark madste tas i1 ansprak till en potentiellt storre paverkan pé
skyddade arter. Den 16sning som har valts &r dirmed den mest ldimpliga. Samman-
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taget finns inte ndgon annan ldmplig 16sning och denna forutséttning for dispens
enligt 14 § respektive 15 § artskyddsforordningen ar darmed uppfylld.

Niér det giller frigan om forsvarande av uppritthallandet av en gynnsam bevarande-
status for ndgon av arterna genom en eventuell dispens kan foljande anforas. Disp-
ens enligt 14 respektive 15 §§ fran forbuden 14 och 7 §§ respektive 6, 8 och 9 §§
artskyddsforordningen forutsatter att dispensen inte forsvarar uppritthallandet av en
gynnsam bevarandestatus hos artens bestdnd i dess naturliga utbredningsomrade.

14 och 15 §§ artskyddsforordningen genomfor artikel 16 1 art- och habitatdirektivet.
33. Enligt artikel 16.1 i art- och habitatdirektivet fair undantag inte forsvara uppratt-
héllandet av en gynnsam bevarandestatus hos bestanden av de berdrda arterna i
deras naturliga utbredningsomrade. Av EU-kommissionens vigledningsdokument
for tillimpningen av de artiklar 1 art- och habitatdirektivet som ror artskyddet fram-
gér pa s. 59 att bedomningen bor goras i tva steg enligt foljande. Forst bestims be-
varandestatus for populationerna av en art i dess naturliga utbredningsomrade och
dérefter bedoms effekten av undantaget pa berdrda populationer.

Hur bedomningen avseende effekten av undantaget ska goras bor enligt Komm-
issionen anpassas till den specifika situationen och den ifrdgavarande arten.

En lamplig bedomning av effekten av ett visst undantag behdver normalt ske pa
lagre niva (t.ex. omrade, population) for att vara meningsfull direkt i samband med
undantaget. Vidare anges att bevarandestatusen for en art inom den relevanta
biogeografiska regionen inom en medlemsstat bor utgora viktig information vid
overvigandet av ett eventuellt undantag.

Arter skyddade enligt 4 § artskyddsforordningen

Akergroda

Akergroda #r Sveriges vanligaste grodart och forekommer i de flesta olika natur-
miljoer, inklusive skog. Arten bedoms ha en livskraftig och stabil forekomst 1
Sverige. Akergroda har inte patriffats inom utredningsomradet, men en mindre
population av arten skulle kunna férekomma inom det planerade verksamhets-
omradet. Individer av dkergroda samt deras livsmiljé kan dirmed komma att
paverkas av verksamheten. Det omrade som kommer att tas i ansprék ar inte av vikt
for upprétthallandet av en livskraftig population av dkergrodan eftersom det finns
gott om miljoer av motsvarande karaktér och kvalitet kring utredningsomrédet.
Verksamheten bedoms inte pdverka artens bevarandestatus varken lokalt, regionalt
eller nationellt.

Av detta foljer att dispensen inte forsvérar uppratthillandet av en gynnsam
bevarandestatus for dkergrodan i dess naturliga utbredningsomréde vilket innebér
att dispens enligt 14 § artskyddsforordningen kan ges.

Bred gulbrdmad dykare

Inget exemplar av bred gulbramad dykarel0 har patriffats inom utredningsomrédet.
Arten bedoms ha en livskraftig och stabil population 1 Sverige. Inom utrednings-
omrédet finns fi omrdden med den typ av livsmiljoer som arten i denna del av
landet framst patriffas i. Eventuella forekomster bedoms darfor vara individfattiga
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och en forlust av livsmiljoer som verksamheten kan innebira kommer dirfor som
mest att drabba enstaka individer. Eventuell padverkan av verksamheten pé bred
gulbridmad dykares livsmiljo bedoms inte paverka artens bevarandestatus varken pa
lokal, regional eller nationell niva. Av detta foljer att dispensen inte forsvarar
upprétthallandet av en gynnsam bevarandestatus for bred gulbrdmad dykare i dess
naturliga utbredningsomrade vilket innebér att dispens enligt 14 § artskydds-
forordningen kan ges.

Grod- och krdldjur skyddade enligt 6 § artskyddsforordningen

Varken huggorm eller skogsddla har antraffats vid inventeringarna men ett fatal
individer bedoms dnda kunna forekomma inom det omrade som tas i ansprak
eftersom arterna ar utbredda i bade liknande och andra miljéer i Norrbotten. Bada
arterna har bedomts som livskraftiga i den senaste Rodlistan (2020). Eventuell
paverkan pa de individer som skulle kunna férekomma inom verksamhetsomradet
medfor ingen paverkan pa ndgon av arternas bevarandestatus varken i ett lokalt,
regionalt eller nationellt perspektiv.

Vanlig groda har patréffats 1 ett fatal exemplar vid inventeringarna. Vad giller
vanlig padda har denna inte patréffats men eftersom naturmiljoerna 1 omradet
beddms vara ldmpliga for arten bedoms den kunna forekomma, om &n sparsamt.
Vanlig groda och vanlig padda bedoms som livskraftiga 1 Sverige. For bada arterna
kan det konstateras att det omrade som tas i ansprak inte dr av vikt for uppritt-
hallandet av en livskraftig population, eftersom det finns gott om miljoer av mot-
svarande karaktér och kvalitet kring omrédet.

Det anforda innebir att dispensen inte forsvarar upprétthdllandet av en gynnsam
bevarandestatus hos dessa grod- och kréldjurs bestédnd i deras naturliga utbrednings-
omraden, vilket innebar att dispens enligt 15 § artskyddsforordningen kan ges.

Viixter skyddade enligt 7 § artskyddsforordningen

Lappranunkel har vid en riktad inventering patraffats vid tva véxtplatser inom det
planerade verksamhetsomradet, bada lings den planerade transportvigen mellan det
nya dagbrottet och Aitik. Ytterligare sju véaxtplatser har patréaffats utanfor verk-
samhetsomradet. Lappranunkel finns spridd 1 ndromradet och dven 1 hela Norrland,
samt har en livskraftig population i1 Sverige.

De exemplar som patriffats i omradet for den planerade transportvigen kommer att
paverkas genom att marken tas i1 ansprik. Det kan noteras att lappranunkel under
optimala forhallanden kan forekomma i flera tusen pé en lokal. Att dessa tva vaxt-
platser tas 1 ansprak bedoms inte paverka artens bevarandestatus varken lokalt,
regionalt eller nationellt.

Av detta foljer att dispensen inte forsvarar uppritthallandet av en gynnsam
bevarandestatus for lappranunkel i dess naturliga utbredningsomrade vilket innebér
att dispens enligt 14 § artskyddsforordningen kan ges.

Viixter skyddade enligt 8 § artskyddsforordningen
Orkidén brudsporre har pétriffats vid inventeringarna. Orkidéerna flacknycklar
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knérot, korallrot, spindelblomster och dngsnycklar har med stor sannolikhet
forekomster i omradet. Arterna har omfattande populationer i Norrbottens ldn och
forekommer spritt i trakten kring Géllivare. Exemplar av dessa véxtarter som vixer
inom det omrade som tas i ansprak av den sokta verksamheten kommer att, i
forekommande fall, forstoras. Eftersom det ror sig om mindre vaxtplatser med fa
exemplar bedoms en dispens inte forsvara upprétthallandet av bevarandestatusen for
ndgon av dessa arter.

Tva vixtplatser av hostlasbriken som har dokumenterats i Liikavaara by vid
inventeringarna kommer att tas i ansprak for den sokta verksamheten. Hostlas-
briaken har en relativt stor utbredning i Norrbotten och anses 1 Norrbottens flora
vara vanlig och jimnt spridd i landskapet. Ytterligare vixtplatser finns inom
omraden som inte kommer att tas i ansprak i Liikavaara by. Att tva vixtplatser
forsvinner bedoms darmed inte paverka artens bevarandestatus.

Det anforda innebir att dispensen inte forsvarar upprétthdllandet av en gynnsam
bevarandestatus hos dessa véxters bestand 1 deras naturliga utbredningsomraden,
vilket innebdr att dispens enligt 15 § artskyddsforordningen kan ges.

Boliden erinrar 4ven om att de véxter som tidigare angetts vara sumpnycklar
(dubbelnycklar) vid en riktad inventering ar 2020 visade sig utgdra dngsnycklar.
Vixter skyddade enligt 9 § artskyddsforordningen

Mattlummer, plattlummer och revlummer har patraffats inom utredningsomradet.
Lopplummer har vid inventering inte pétraffats inom utredningsomradet. Daremot
har den pétréffats i narheten och det kan dérfor inte uteslutas att den forekommer
dven inom det omrade som den sokta verksamheten kommer att paverka. Berorda
lummerarter forekommer alla mycket talrikt bade i Norrbottens 1dn och lokalt runt
Gillivare. Det finns dirfor ingen risk for paverkan pé arternas bevarandestatus
genom att mark ddr exemplar forekommer eller kan forekomma tas i ansprak for
den sokta verksamheten.

Det anforda innebir att dispensen inte forsvarar upprétthdllandet av en gynnsam
bevarandestatus hos dessa vixters bestand i deras naturliga utbredningsomréaden,
vilket innebir att dispens enligt 15 § artskyddsforordningen kan ges.

Skyddsdtgdrder inom ramen fér kompensationsplanen

Boliden pdminner i sammanhanget dven om de kompensationsdtgédrder som bolaget
avser att genomfora och den uppdaterade kompensationsutredning och komp-
ensationsplan som bolaget gav in som Bilaga 6 till yttrandet den 16 oktober 2020
(aktbilaga 179). Boliden har dven foreslagit som villkor (villkor 49) att Boliden ska
genomfora kompensationsatgéirder 1 huvudsaklig dverensstimmelse med vad som
redovisats 1 aktbilaga 179.

Planen innehdller naturvirdeshdjande dtgarder som syftar till att viiga upp de for-
luster av naturmiljoer som kommer att ske, den paverkan panaturvardsintressanta
arter som forvéntas uppstd, samt den paverkan pé renndringen som forvéntas
uppkomma till f61jd av det nya dagbrottet med tillhdrande markansprak. Som
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framgar dir kommer lappranunkel och orkidéer som péatraffas inom det omrdde som
tas i ansprak att flyttas till ett utvalt omradde av motsvarande naturvérdeskvalitet.
Om flytten lyckas kommer vixterna inte att forstdras, men dven om etablering av
véaxterna inte skulle lyckas paverkas inte bevarandestatusen for ndgon av de berorda
arterna. Inom ramen for kompensationsplanen kommer Boliden dven att bevara
hévden av dngs- och betesmarker i byn Likkavaara under den tid som gruvbryt-
ningen vid Liikavaara/Aitik ar i drift. Detta kan vara gynnsamt for bl.a. exemplar av
hostlasbriaken som véxer dar.

Paverkan pa vilda fdaglar

Genom 4 § artskyddsforordningen forsta stycket punkterna 1-3 inforlivas de forbud
mot avsiktliga handlingar som framgar av artikel 5 a—d i fageldirektivet och artikel
12.1 a—c i art- och habitatdirektivet. Det kan hér noteras att forbudet i fageldirektiv-
ets artikel 5 d mot att avsiktligt stora faglar, sirskilt under deras hiacknings- och
uppfodningsperiod, enligt artikelns lydelse enbart aktualiseras om stdrningen inte
saknar betydelse for att uppna syftet med fageldirektivet.

Genom 4 § artskyddsforordningen forsta stycket punkten 4 inforlivas artikel 12.1 d 1
art- och habitatdirektivet som innebdr ett forbud mot att skada eller forstora par-
ningsplatser eller rastplatser. Nagot motsvarande skydd av livsmiljoer finns inte
enligt figeldirektivet.

Aven om de bakomliggande EU-direktiven saledes skiljer sig at gors det i
forbudsbestimmelsen 14 § 1 den svenska artskyddsforordningen ingen skillnad
mellan vilda faglar och andra djurarter. I svensk praxis har 4 § i forordningen
tillimpats sa att forbuden inte omfattar sddana atgéarder dir syftet med atgiarden
uppenbarligen var ett annat dn att orsaka ndgon av de foljder som avses med
bestimmelsen, sdvida inte atgidrden innebér risk for paverkan pa den skyddade
artens bevarandestatus i omradet.

EU-domstolen har i det aktuella avgdrandet konstaterat att de forbud som anges i
artikel 5 fageldirektivet ska omfatta alla vilda figlar som naturligt férekommer
inom en medlemsstats territorium. Det innebér att medlemsldndernas tillimpning av
nationell rdtt maste ske sa att de forbud som anges i artikel 5 1 fageldirektivet ska
tillimpas pa alla vilda faglar.

Nir det giller EU-domstolens avgoérande 1 6vrigt begridnsade domstolen sin
provning till tolkningen och tillimpningen av forbuden i artikel 12.1 i art- och
habitatdirektivet. Inga figelarter omfattas av art- och habitatdirektivet. Det skydd
som medlemsldnderna ska sikerstélla enligt artikel 12.1 1 art- och habitatdirektivet
ar mer omfattande dn vad som giller enligt artikel 5 1 fageldirektivet.

Eftersom EU-domstolen uttryckligen begridnsade sin provning till nationell
tillampning av forbuden i art- och habitatdirektivet kan ndgra slutsatser av domen
inte dras savitt avser tillimpning och tolkning av 4 § artskyddsforordningen utifrdn
fageldirektivet, utover att alla vilda fdglar ska omfattas. EU-domstolens dom utgdr
darfor inte skal att frdnga tidigare svensk praxis pa omradet séavitt giller vilda
faglar.
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Som ndmnts ovan giller forbudet mot att avsiktligt stora faglar enligt artikel 5 d 1
fageldirektivet enbart i den man storningarna inte saknar betydelse for att uppna
direktivets syfte. Fageldirektivet innefattar inte nagot skydd for livsmiljoer som
motsvaras av 4 § 4 p artskyddsforordningen. Boliden bedomer dven av detta skal att
den tidigare svenska tolkningen av bestimmelsen fortsatt ar relevant savitt avser
vilda faglar. Som nérmare redovisas nedan bedoms den sokta verksamheten inte
paverka bevarandestatusen for ndgon art av vilda figlar som forekommer eller kan
forekomma i ndromradet.

Den sokta verksamhetens pdverkan

Som bolaget redovisat och utifrdn de slutsatser som framgar av artskydds-
utredningen (Bilaga B10 till ansokan) kommer anldggningsarbetena for det nya
dagbrottet och transportvigen som en skyddsétgard att inledas utanfor faglarnas
hiackningsperiod. Boliden har ingenting emot att detta foreskrivs som villkor for
tillstdndet om mark- och miljodomstolen skulle finna det nddvéndigt. Ett mot-
svarande villkor dterfinns 1 grundtillstdndet for Aitikgruvan (villkor 30) och kan
1 sa fall foreskrivas att gélla dven for det nu sdkta dndringstillstdndet.

Genom att anldggningsarbetena inleds utanfor faglarnas hiackningsperiod minimeras
risken for att faglar, dgg eller bon ska forolyckas eller forstoras. Darfor bedoms
verksamheten inte strida mot bestimmelserna 14 § p. 1-3 artskyddsforordningen.
For samtliga arter utom brun glada kan verksamheten innebéra att omrdden dér
fagelarter har eller skulle kunna ha sitt fortplantningsomréde tas 1 ansprak, varvid
faglarna tvingas hitta nya platser till kommande hdckningssdsong. Sammantaget
beddms konsekvenserna av den sdkta verksamheten for flertalet av de arter som kan
paverkas bli mycket sma. Paverkan for respektive berord fagelart utvecklas nedan.

Arterna bergfink, bjorktrast, blames, bofink, buskskvétta, bindelkorsnébb,
domherre, dubbeltrast, duvhok, enkelbeckasin, gransingare, gra flugsnappare,
grasiska, grasparv, grisand, gronfink, gronsiska, gulsparv, gulérla, gok, goktyta,
jarnsparv, knipa, koltrast, korp, kricka, kréka, kungsfagel, ladusvala, 16vsangare,
mindre korsndbb, morkulla, nétskrika, pilfink, parluggla, ringduva, rddhake,
rodstjart, rodvingetrast, skata, skogssnippa, sparvhok, sparvuggla, stenfalk,
stenskvétta, storre hackspett, storre korsndbb, svarthétta, svartmes, svartvit
flugsnappare, sddesérla, sdvsparv, talgoxe, talltita, taltrast, tofsmes, tornfalk,
tornseglare, tradgardssangare, tradkrypare, tradpipldrka, videsparv, dngspiplirka
och drtsangare har starka populationer nationellt, regionalt och lokalt. Gemensamt
for dessa arter r att de inte har sérskilt hogt stéllda krav pd sina hdackningsplatser
utan accepterar allehanda brukade och obrukade skogs- och jordbrukslandskap. De
ar dessutom inte beroende av att komma tillbaka till samma boplats ar efter ar.
Flertalet av arterna atervinder aldrig till samma bo. De individer som tidigare kan
ha hickat och levt inom det ansdkta verksamhetsomridet kan under nista sdsong
soka sig till nya platser d4 omrédet tas i ansprék.

De arter som i ndgon mén atervinder (knipa, sparvhok, duvhok, tornfalk,
tornseglare, péarluggla, sparvuggla, korp, krdka och skata) har inte patagligt hogt
stallda krav pé platsen dir boet anlidggs. Ingen av dessa arter kan darfor forvintas ha
svérighet att hitta nya hickningsplatser efter att verksamhetsomradet har tagits i
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Samma beddmning gors dven for de mer tydligt vitmarksanknutna figelarterna
bldsand, gluttsndppa, gronbena, svartsnidppa och trana. Det finns i omgivningen
gott om vitmarker av motsvarande karaktdr som de som ianspréktas, varfor dven
dessa kan forvintas finna nya hiackningsplatser. Detsamma géller salskrake, som
dock har en betydligt mindre population &n de ovriga.

Samma bedomning géller dven for honsfaglarna dalripa, jarpe, orre och tjader.
Bolaget har tidigare redovisat 1 artskyddsutredningen, se Bilaga B10 till ansdkan, att
det inte kan uteslutas att individer av dessa fagelarter kan kollidera med skydds-
stangslet runt verksamhetsomradet. For det fall eventuella kollisioner skulle ha
dodlig utgdng menar bolaget att detta uppenbart inte utgor ett sddant avsiktligt
dodande som anges 14 § artskyddsforordningen varvid forbudet inte aktualiseras.
Anliaggande av skyddsstangsel kring verksamheten utgor i sig en skyddsatgérd i
syfte att forhindra att ménniskor och vilda djur tar sig in pd omradet och riskerar att
skadas. Med beaktande av att samtliga arter har starka stammar 1 Norrlands inland
kan eventuell paverkan pé enstaka individer inte heller medfora ndgon paverkan pa
arternas bevarandestatus.

Vad giller arterna hokuggla och jorduggla sa lever dessa arter 1 hog utstrackning
nomadiskt och hickar pa platser som kan ligga mycket langt ifran varandra olika &r.
De éar starkt styrda av var det for tillfallet finns gott om foda i1 form av smignagare.
Milj6erna i det ansdkta verksamhetsomrédet sticker inte ut som sérskilt lampliga for
dessa arter och det finns inget som talar for att denna plats skulle vara viktigare dn
andra skogsomraden av liknande karaktér i hela Norrlands inland. Ingen paverkan
pa dessa arter som kan krdva dispens bedéms darfor uppkomma.

Vad giller brun glada sékerstéller de skyddséatgéarder som bolaget vidtar att verk-
samheten inte medfor ndgon paverkan pa arten. Den boplats som dokumenterats
utanfor verksamhetsomradet bedoms ha en fortsatt ekologisk funktionalitet bade
under och efter verksamhetens genomforande. Boplatsen dr beldgen pa tryggt
avstand fran verksamhetsomradet varfor faglarna inte bedéms bli storda vid sin
hiackningsplats sa linge inga anldggningsarbeten, t.ex. for skyddsstangsel, sker nira
boet under hickningsperioden. Ingen paverkan pé brun glada som kan kréva dispens
bedoms darfor uppkomma.

Vad giller arten dvirgsparv sd har den en begrinsad population i Sverige, varfor
varje revir av denna art viger tyngre én revir av vanligare arter. Anledningen till att
en art dr ovanlig ar 1 de flesta fall att det réder brist pa ldmpliga livsmiljoer och
héckplatser for arten. Detta géller dock inte for dvérgsparv och det réder inte brist
pa lampliga hdckplatser. Istéllet beror den svaga svenska populationen pd att arten i
Sverige befinner sig pd yttersta grinsen av sitt globala utbredningsomréde.

Populationsutvecklingen i1 Sverige styrs ddrmed 1 forsta hand av utvecklingen i
Finland och Ryssland, samt av viderforhéllanden i samband med artens var-
flyttning. Detta medfor att alla potentiella revir for arten 1 Sverige inte dr besatta,
utan att omrdden som dr lampliga for arten idag star outnyttjade. Sdledes kan dven
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dvérgsparv forvintas hitta ldmpliga hickningsplatser i omgivningen efter att det
ansokta verksamhetsomradet har tagits i ansprak. Ingen paverkan pa dvirgsparv
som kan kridva dispens bedoms darfor uppkomma.

Fagelarterna lappmes, lavskrika, spillkraka, tretdig hackspett, tallbit och sidensvans
har hogre stillda krav pa sina livsmiljoer an Ovriga arter och accepterar inte alle-
handa brukade skogsmarker, utan behover i olika utstrackning tillgéng till dldre
skog och dod ved eller andra strukturer som mer forknippas med naturskog. For
dessa arter kan saledes ianspraktagandet av det ansdkta verksamhetsomradet inne-
béra nagot storre negativa konsekvenser an for arter med légre stéllda krav, da de
individer som berors, 1 forekommande fall, har svarare att hitta lampliga ersétt-
ningsmarker 1 omgivningen. Emellertid kan endast ett mycket litet antal individer
forvintas paverkas av habitatforlusten. Det kan noteras att av de uppraknade
fagelarterna har endast lavskrika observerats, dven om dvriga arter skulle kunna
forekomma med pé sin hojd nagot enstaka par per respektive art. En eventuell
forlust av hackningsplatser for dessa enstaka par dr inte av sa stor betydelse for
arternas populationer att det medfor krav pa dispens.

Det ovan redovisade innebir att verksamheten inte aktualiserar forbuden 14 §
artskyddsforordningen avseende nagon fagelart. Detta géller for samtliga fagelarter
som konstaterats forekomma, men dven sadana fagelarter som skulle kunna
forekomma. For det fall domstolen dndé skulle anse att verksamheten kriaver
dispens avseende nidgon fagelart menar Boliden att det finns forutséttningar for att
meddela en sadan dispens enligt 14 § artskyddsforordningen av de skil som anforts
ovan.

Ovriga arter for vilka dispens inte soks

Med de skyddséatgirder som bolaget har atagit sig avseende passagen av biacken
Myllyjoki (vilket innefattar sékerstéllande av flode, vattenkvalitet och backens
kontinuerliga ekologiska funktion for utter) bedoms ingen paverkan pa utter upp-
komma. Boliden bedomer dérfor att forbudet 14 § artskyddsforordningen inte &r
tillampligt och att dispens ddrmed inte behdvs for denna art.

Nar det giller fladdermusarten nordisk fladdermus har bolaget atagit sig att inte
genomfOra rivningar av hus eller andra byggnader i Liikavaara da fladdermdss
nyttjar byggnaderna. Boliden har genomfort en ny fladdermusinventering i mars
2021. Utifrén inventeringen kan det konstateras att det inte finns tecken pé att de
undersokta byggnaderna anvinds av 6vervintrande fladdermdss eller att byggnad-
erna nyttjas av fladdermdss under sensommaren/tidig host. Det finns inte heller
ndgra tecken pa att byggnaderna skulle anvindas som fodoplatser. Temperaturen
inne 1 samtliga byggnader, bortsett fran tva, foljer i1 stort omgivande temperatur,
vilket innebir att de har lagt virde som Overvintringsplats. Bedomningen ér darfor
att byggnaderna kan rivas utan risk for att paverka nagon fladdermus. Eftersom
enstaka nérvaro av fladdermdss under sensommar/tidig host i vissa byggnader inte
helt kan uteslutas kommer rivning av hus inte att genomforas under augusti/
september. Det kan dven noteras att rapporten frin inventeringen har kommun-
icerats med ldnsstyrelsen, som meddelat att den delar bolagets beddmning att
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rivning kan ske oktober—juli. Boliden bedomer dérfor att forbudet i 4 §forordningen
inte dr tillimpligt och att dispens ddrmed inte behdver sokas for denna art.

Képpkrokmossa har inte patréiffats vid inventeringar och beddms inte forekomma
inom utredningsomradet. Eventuellt kan arten ha en liten forekomst pd myren
Vierikkojiankkd som ligger soder om utredningsomradet i nirheten av den
transportvig som planeras mellan det nya gruvomradet och Aitik. Som Boliden
tidigare redogjort for14 ligger myren utanfor influensomradet for grundvatten-
sdnkningen (ca 2 km fran dagbrottet) och eventuella forekomster av arter inom
vatmarken kommer ddrmed inte att utsittas for nagon hydrologisk paverkan.
Vatmarken kommer inte heller att paverkas av transportvigen till Liikavaara.
Boliden bedomer dérfor att forbudet 1 8 § artskyddsforordningen inte dr tillimpligt
och att dispens ddrmed inte behdver sokas for denna art.

Forekomst av topplasbriaken har kunnat uteslutas efter riktade inventeringar 2018
och 2020. Dispens fran forbudet 1 8 § artskyddsforordningen behovs darfor inte for
topplasbraken.

Sammanfattande bedomning och redovisat underlag

Det ar oundvikligt att den sokta verksamheten kan komma att paverka individer och
exemplar av nagra skyddade arter som omfattas av artskyddsforordningen. Bolaget
har étagit sig att genomfora skyddséatgérder i syfte att minimera och, i vissa fall,
utesluta paverkan. For sddana arter dér dispens bedoms krivas dr forutsittningarna
for dispens uppfyllda genom att verksamheten utgor ett allt 6verskuggande allméin-
intresse, det saknas annan ldmplig 16sning och ingen av de berdérda arternas bevar-
andestatus paverkas negativt.

Verksamheten medfor utifran tillimplig praxis ingen sddan paverkan pa vilda
fagelarter som avses i1 forbudsbestimmelsen 14 § artskyddsforordningen, varfor
Boliden bedomer att dispens inte behover sokas for vilda faglar. For det fall
domstolen dnda skulle anse att det finns behov av dispens for ndgon fagelart ar
forutséttningarna for dispens uppfyllda. Som redogjordes for pad huvudforhand-
lingen 4r bedomningen avseende arternas bevarandestatus konservativ och gjord
med god marginal, samt avstimd mot Rddlistan (2020).

Tillatlighet enligt 11 kap. miljobalken

Den planerade vattenverksamheten syftar till att utoka verksamheten i1 Aitik genom
att en storre mineralreserv kan nyttjas for metallutvinning genom brytning dven 1
Liikavaaradagbrottet. Bolidens verksamhet 1 Aitik &r en stor arbetsgivare 1 Géllivare
kommun.

Fordelarna fran allmén och enskild synpunkt av den ansdkta verksamheten ér
saledes mycket stora. Investeringskostnaderna for den ansdkta vattenverksamheten
ar hinforliga till anldggande av passager 6ver mindre vattendrag, anldggande av ett
dikessystem samt lanshallning av dagbrottet. Dessa kostnader dr marginella 1
forhallande till den ekonomiska nytta som den utdkade brytningen medfor.
Skadorna och oldgenheterna till f61jd av vattenverksamheten dr begrénsade till
fastigheter som Boliden dger samt ett mindre antal andra fastigheter. Boliden anser
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dérmed att det foreligger tillatlighet for vattenverksamheten i enlighet med 11 kap.
6 § miljobalken.

Tillatlighet enligt 16 kap. miljobalken

Tidsbegrdnsning av tillstandet (16 kap. 2 § forsta stycket miljobalken)

Liikavaaradagbrottets drifttid beriknas uppga till cirka atta ar. Verksamheten
kommer att bedrivas till dess att fyndigheten har brutits ut, varefter efterbehandling
kommer att genomforas. Boliden anser inte att tillstandet behdver tidsbegrinsas.

Tidigare misskotsel (16 kap. 6 § miljobalken)

Enligt den aktuella bestimmelsen kan tidigare dokumenterad misskotsel av all-
varligt slag paverka forutséttningarna for att meddela tillstdnd. Det foreligger inte
nagra sddana omstandigheter som avses i bestimmelsen.

Sammanfattning tillatlighet

Sammanfattningsvis anser Boliden att alla tillimpliga tillatlighetskrav 1 miljobalken
ar upptyllda och att tillstaind darfor bor ldmnas till den s6kta verksamheten. Nér det
géller villkoren for tillstdndet hinvisas till sammanstéllningen under rubriken
Yrkanden m.m.

Ekologisk kompensation

Den sokta verksamheten vid Liikavaara innebér att Boliden kommer att ta i ansprak
mark som huvudsakligen har ordindra naturvdrden, men dar vissa delar har hoga
naturviarden. De naturmiljoer som berdrs har betydelse for olika arter knutna till
varierade och opaverkade vatmarker samt mindre omraden med naturskogsartade
skogsmiljoer.

Projektet har utformats sa att undvikande, minimerande och mildrande atgérder har
vidtagits for att sa langt som mojligt forhindra att skada uppstér pa naturvirden och
renndring. Trots detta kvarstar en viss skada. Infor tillstandsansdkan har Boliden
darfor 1atit genomfora en utredning kring mdéjligheterna att kompensera for de
naturvarden som kommer att paverkas eller forsvinna. Arbetet har resulterat i en
kompensationsutredning och en kompensationsplan som Boliden atar sig att genom-
fora (bilaga B15 till miljonsekvensbeskrivningen, version 2).

For naturvirden bestar den kvarstaende skadan framst av den direkta paverkan som
innebér en total forlust av naturvirden. Delar av forlusten kan med en tidsfordrd;-
ning mildras genom ekologisk efterbehandling. Den kvarstdende skadan bedéms
kunna kompenseras, med en viss sikerhetsmarginal, genom de atgidrder som fore-
slagits 1 kompensationsplanen.

For renndringen uppstér paverkan framst under drifttiden, med en kvarstadende
skada tills dess att efterbehandlingsatgérderna borjar leverera virden for rennéring-
en. Sjilva dagbrottet kommer att medfora en viss kvarstdende skada dven pa lang
sikt. Kompensationsédtgirderna som foreslas i kompensationsutredningen bedéms pa
sikt kunna kompensera for paverkan pa renndringen i hog grad.
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Tidplan och verkstillighetsforordnande

Det nya dagbrottet i Liitkavaara kommer att innebéra ett viktigt bidrag till utbygg-
naden och effektiviseringen av Bolidens verksamhet. Byggandet av infrastruktur
och avbaning av massor for dagbrott och industriverksamhet planeras att paborjas
under barmarkssdsongen &r 2020. Malmbrytningen i Liikavaaradagbrottet planeras
starta ar 2023.

For att Boliden ska kunna komma igdng med en rationell hantering av verksamhet-
en som helhet dr det angeldget att brytningen i Liikavaaradagbrottet kan paborjas sa
snart tillstand har meddelats. Mot den bakgrunden bor ett tillstdnd till &ndring av
verksamheten till att omfatta brytning i Liikavaara fa tas i ansprak utan hinder av att
domen inte vunnit laga kraft.

YTTRANDEN FRAN MOTPARTER, REMISSMYNDIGHETER
M.FL.

Domstolen sammanfattar i det foljande vad motparter och remissmyndigheter har
anfort 1 mélet.

Havs- och vattenmyndigheten

Havs- och vattenmyndigheten vill framhalla att de bedomningsgrunder som an-
vands inom vattenforvaltningen 1 forsta hand utgor ett verktyg for att klassificera en
vattenforekomsts status och att dessa beddmningsgrunder inte anger en acceptabel
niva for en verksamhets belastning pa vattenmiljon. Vilken typ av belastning som
kan godtas fréan en viss verksamhet maste istdllet utgéd fran risken for paverkan bade
1 forhallande till den berorda recipienten samt till vattenforekomsten i stort och
mojligheten att uppna miljokvalitetsnormen (MKN).

Nar det giller verksamhetens paverkan pd miljon och Natura 2000-omréade dr det av
stor vikt att en sammanvigd bedomning gors da efterbehandlade omraden fran Aitik
och Liikavaara troligen kommer att belasta Lina dlv och vattensystemet under lang
tid enligt redovisning frdn Boliden. En generell bedomning av paverkan pa Natura
2000-omrade redovisas bland annat i aktbilaga 176 och i bilaga B6 till ansdkan
redovisas en bedomning av langsiktig paverkan pd Natura 2000-omrade som berors.
Myndigheten tolkar det som att den beddmning som gjorts med avseende pé biologi
och péverkan av Natura 2000-varden frimst baseras pa hur virdena forhéller sig till
Havs- och vattenmyndighetens beddmningsgrunder for klassificering avseende
ytvatten*. Myndigheten anser dock att det #r svart att fa en dvergripande uppfattning
om hur belastningen kommer se ut i niromrddet samt pé ndrliggande Natura 2000-
omréde utifran befintliga ansékningshandlingar.

De bedomningsgrunder som anvinds inom vattenforvaltningen synes delvis ha
tillampats felaktigt vid bedomning av paverkan pd Natura 2000-omrdde. Som
myndigheten uppfattat redovisningarna i drendet har bolaget utgétt fran att eftersom

* HVMFS 2013:19, HVMFS 2019:25.
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det av modelleringar framgar att det inte verkar ske ett overskridande av de
bedomningsgrunder som &r relevanta i sammanhanget kan detta tas som intékt for
att det saknas skal att med stod av 2 kap. 3 § miljobalken (MB) stélla krav pa
ytterligare forsiktighetsmaétt.

Myndigheten anser emellertid att vattenforvaltningens beddémningsgrunder inte kan
eller bor utgora funktionskrav for en enskild verksamhet. Paverkan pa miljo-
kvalitetsnorm (MKN) utgor enligt Myndighetens uppfattning enbart en del av den
samlade beddmning som méste goras for att se vilka krav som behdver stillas vid
provning. Det framgér tydligt av forarbeten till miljobalken att en norm som anger
en grians for vad naturen kan anses téla inte ger en rétt att fororena upp till angiven
niva, utan enbart innebar ett forbud mot att fororena eller stora utdver normen. Att
inte MKN péverkas pa ett otillatet sétt &r en av forutsittningarna for att det ska vara
mojligt att bevilja tillstdnd. Harutdver maste ocksa visas att metoder som viljs inte
medfor att annan otillaten skada eller oldgenhet pa miljon uppkommer och att
verksamheten sdledes uppfyller hdnsynsreglerna i 2 kap. MB. For utslédpp som inte
innebdr att normen overtrdds giller givetvis de allmidnna hinsynsreglerna 1 2 kap.
(se prop. 1997/98:45, del 2 s. 44) samt dven Ovriga bestimmelser som berdr Natura
2000.Myndigheten har dven utvecklat sin instédllning 1 likartade fragestillningar som
beror efterbehandling av dagbrott vid Aitik (se yttrande 2019-03-04 1 mal M 5798-
18).

Kammarkollegiet

Kammarkollegiet anser att ans6kan dr felaktigt avgrénsad och att den darfor ska
avvisas. I andra hand ska ans6kan avslas. Framst darfor att en ansékan enligt
verksamhetskod 13.10 enligt 4 kap 11 § miljoprovningsforordningen (2013:251)
innebdr etablering av gruvbrytning pa en helt ny plats. En grundliggande
lokaliseringsprovning av en verksamhet enligt 2 kap 6 § miljobalken sker normalt
sett inte inom ramen for ett &ndringstillstand.

Kammarkollegiet avstéar av principiellt juridiska skél att yttra sig dver bolagets
villkorsforslag. Det 16per pagédende provotider inom Aitiks befintliga tillstand
(efterbehandling samt utsldpp till vatten av sulfat och uran) och det &r darmed
omojligt att forutsidga vilka villkor som behdvs for att reglera verksamheten om
andringstillstind medges. Bolaget far antingen ska ans6ka om ett nytt tillstdnd for
Liikavaara eller ansdka om ett helt nytt tillstdnd for Aitik jimte Liikavaara. Forst da
blir det ldmpligt att ta stéllning till vad som vore ldmpliga villkor. Det finns inga
dndamélsenliga villkorsforslag jamte underlag tillgéngliga 1 malet, d4 ska ansokan
avslas pé den grunden.

Kammarkollegiet anser inte att bolagets miljokonsekvensbeskrivning kan god-
kénnas 1 dagsldget eller att Natura 2000-underlaget innehéller vad som krivs for en
fullstdndig provning av hela verksamheten. Kammarkollegiet har exempelvis inte
fétt klart for sig, volymmaéssigt, hur stor bréddningen via Aitiks klarningsmagasin
forvintas bli under Liikavaaras tillkommande verksamhet. Och hur saken forhaller
sig till kapaciteten 1 Aitiks vattenhanteringssystem, som ska ta hand om vatten fran
den nya gruvan. Det finns heller inga preciserade yrkanden avseende ldnshdllning
och vattendverledning fran den nya gruvan. Det &r oklart om grundvattenavsénk-
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ningen i berg- och jordlager kan bli storre i dagbrottets niromrade 4n vad berdk-
ningarna med bolagets hydrogeologiska modell visar.

Det ir bra att tiden for igdngsattande av den miljofarliga verksamheten samt
arbetstiden for vattenverksamheten dr anpassade till de tidsramar som géller for
Aitiks tillstand.

Kammarkollegiet kan inte se hur ett projekt med s& manga motstaende intressen
skulle kunna ges verkstéllighetsforordnande. Med tanke pa ansdkans avgransning ar
det ocksa rimligt att tédnka sig 6verklaganden fran savil enskilda som allminna
intressen vid ett eventuellt tillstdnd.

Kammarkollegiet ansluter sig till lansstyrelsens syn pa "oklarheter" i ansdkans
materiella delar.

MSB

MSB har under handldggningen pétalat behovet av att de skyddsatgarder som
behdvs for avstingningav vig E10 vid sprangning behover regleras 1 tillstandet och
har tillstyrkt bolagets villkorsforslag i dessa avseenden samt anfort att de 1 Gvrigt
inte har ndgon erinran mot att tillstdnd ges.

Naturvardsverket

Naturvardsverket stéller sig fragande till att det 4r mojligt att prova ansdkan av den
beskrivna omfattningen inom ramen for ett dndringstillstand enligt 16 kap. 2 a §
miljobalken. Detta innebdr att ansdkan ar for sndvt avgransad. Den behover darfor
kompletteras for att mojliggdra en fullstindig provning som ar forenlig med
bestimmelserna i 16 kap. respektive 22 kap. miljobalken.

Eftersom den nu aktuella tillstdndsansdkan dessutom forutsitter att viss hantering
av vatten och avfall ska ske enligt villkoren for tillstandet for Aitikgruvan behdver
ansOkan under alla omstidndigheter pa ett tydligare sitt forhalla sig till villkoren i
tillstdndet for Aitik-gruvan. Detta giller 1 synnerhet for fragor som 1 tillstandet for
Aitik-gruvan ér foremal for utredning samt fragor som &r foremal for pagaende
provning vid Mark- och miljodverdomstolen, eftersom flera av dessa fragor
paverkas av den tillkommande verksamheten.

Bestimmelsen i 16 kap. 2 a § miljobalken mdjliggor att en dndring av miljofarlig
verksamhet fir begrénsas till att endast avse dndringen (dndringstillstdnd). Savitt
Naturvardsverket uppfattar Bolidensansdkan avser den planerade verksamheten 1
egentlig mening ingen dndring av tillstdndsgiven verksamhet. Tvirt om planeras
brytning i ett nytt dagbrott som ocksa avser en ny lokalisering, beldgen cirka 3,5 km
fran verksamhetsomradet for den tillstdndsgivna verksamheten. For denna nya
verksamhet avser bolaget att utnyttja befintligt tillstdnd for Aitik-gruvan i frdga om
anrikning av malm, utsldpp till vatten samt for viss, men inte all, utvinnings-
avfallshantering.
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Naturvardsverket noterar vidare att bolagets ansdkan avser tillstdnd till brytning av
malm enligt 4 kap. 11 § miljoprovningsforordningen (2013:251). Savitt Naturvérds-
verket uppfattar ansdkan avser den alltsa inte nagon dndring av verksamheten vid
Aitik pa sé sitt att villkoren for den verksamhet som redan bedrivs dér foreslas
andras; verksamheten vid Aitikgruvan har redan tillstand till brytning av malm.
Bolaget foreslar i stéllet att vissa befintliga villkor i tillstdndet for Aitikgruvan ska
foreskrivas att gélla dven for den tillkommande verksamheten, samt dndringar i
vissa befintliga villkor for att omfatta den nya verksamheten. Naturvardsverket
stéller sig fragande till en sddan omvind ordning for att utdka ett tillstand for en
befintlig verksambhet till att omfatta en ny verksamhet pé en plats som inte har varit
foremal for lokaliseringsprévning.

Aven om mark- och miljddomstolen skulle finna att det gér att préva den nu
aktuella ansokan inom ramen for ett andringstillstand sa kanldmpligheten i detta
ifragasittas. En lampligare ordning vore att prova den planerade verksamheten som
en del av en samlad provning av hela verksamheten vid Aitikgruvan.

Under alla omsténdigheter éar det av grundldggande betydelse att det av bolagets
underlag tydligt framgar hur den nya verksamheten vid Liikavaaradagbrottet och
villkoren for denna forhéller sig till villkoren i grundtillstdndet, eftersom den nu
aktuella tillstdndsansokan forutsitter att viss hantering av vatten och avfall ska ske
enligt villkoren i tillstdndet for Aitikgruvan. Naturvardsverket menar att bolaget 1
sin ansdkan inte pa ett tillfredsstillande sétt har redogjort f6r hur den tillkommande
verksamheten forhaller sig dels till befintliga villkor for hantering av vatten och
avfall 1 tillstdndet for Aitikgruvan, dels (och i synnerhet) till villkor i sédana fragor
som dr foremal for utredning (slutliga villkor for utsléapp av sulfat och uran till
Leipojoki (U7)) respektive pagdende provning (de uppskjutna fraigorna om sting-
ning och aterstillning av sandmagasinet, grabergsupplagen och dagbrottssjon (U2
och U3) samt om ekonomisk sidkerhet (U5)) eftersom flera av dessa fragor enligt
verkets bedomning paverkas av eller paverkar den tillkommande verksamheten.
Aven om det skulle vara si som bolaget pastar, att vattnet frin Liikavaara inte
utmirker sig med avseende pé sulfat och uran och inte gor nagon skillnad for den
sammantagna vattenkvaliteten, dr det som Naturvardsverket anfort tidigare inte en
ovasentlig miangd tillkommande vatten frdn Liikavaara som ska hanteras inom
ramen for Aitiks vattenhanteringssystem. I detta sammanhang vill Naturvirdsverket
erinra om EU-domstolens dom den 28 maj 2020 1 mal C-535/18 av vilken framgar
att tillstdindsmyndigheten &r skyldig att under tillstdndsforfarandet, dvs. innan beslut
1 drendet fattas, kontrollera huruvida det aktuella projektet kan fa negativa effekter
for vattnet som skulle strida mot skyldigheten att forebygga forsdmring av resp-
ektive skyldigheten att forbéttra yt- och grundvattenforekomsters status.

Naturvdrdsverket menar att den komplettering som bolaget inkommit med rérande
hur den nu aktuella ansdkan forhaller sig till villkoren i tillstdndet for Aitikgruvan, i
synnerhet 1 frigor som &r foremal for utredning respektive pdgdende provning, inte
ar tillrdcklig. Det dr mot den bakgrunden tveksamt hur en provning ska kunna ske
av ansOkan.
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Naturvardsverket har ocksé tidigare papekat att en mycket viktig fraga i det mal om
uppskjutna fragor som Overklagats till Hogsta domstolen &r oklarheter i de geo-
hydrologiska forhallandena vid Aitikgruvans sandmagasin och dagbrott, bl.a. vilken
riktning och flode som dréneringsvattnet frdn sandmagasinet vid gruvan har. Detta
ar av vésentlig betydelse for efterbehandlingsfragorna. I efterbehandlingsfragorna
foregér vidare bolaget den provning som ska goras genom att ange att det syra-
bildande graberget fran Liikavaara inte paverkar utformningen av efterbehandlings-
atgirderna. Inte heller frigan om den ekonomiska sidkerheten for Aitikgruvan ér
avgjord och det &r oklart om sékerhetens storlek, som beror av de efterbehandlings-
atgirder som beslutas for verksamheten, kommer att paverka det i detta mal aktuella
projektets utsikter att kunna genomforas ur ekonomisk synvinkel. Naturvardsverket
menar att det nu anforda innebér att den foreliggande ansokan dven av denna
anledning inte kan ligga till grund for en provning och déarfor bor avvisas alternativt
avslas.

Eftersom Naturvéardsverket anser att ansdkan dtminstone inte 1 nuldget kan provas i
sak avstar Naturvdrdsverket frin att limna synpunkter pd bolagets villkorsforslag.

Nar det géller forutsittningar for artskyddet sa har dessa éndrats efter den 4 mars
2020 med anledning av EU-domstolens avgorande 1 de forenade mélen C-473/19
och C-474/19. Sasom bolaget har konstaterat innebér forhandsavgorandena ett
delvis underkdnnande av den svenska tillimpningen av artikel 12.1 art- och habitat-
direktivet. EU-domstolen slar fast att det inte krévs en risk for att den ber6rda djur-
artens bevarandestatus paverkas negativt for att forbuden ska vara tillimpliga pa en
atgird sdsom skogsbruk eller markexploatering.

Naturvardsverket har tagit del av bolagets argumentation att utvinningen av koppar
1 Litkavaara skulle vara ett sadant tvingande skél for dispens som beddms ha ett allt
overskuggande allmédnintresse. Naturvardsverket vill darfor erinra om att en sadan
dispensforutsittning ska tolkas restriktivt och kraven pa det 6verskuggande allmén-
intresset maste sittas hogt (MOD 2015:3). Det #r vidare viktigt att skilja argument
om dagbrottet frin argument som ror den sedan tidigare tillstandsgivna verksam-
heten i Aitikgruvan. Vad giller beaktande av nya arbetstillfillen framgar av MOD
2015:3 att dven tillkomst av cirka 300 nya arbetstillfillen inte var tillrackligt for att
en verksamhet skulle bedomas vara av sadan pétaglig vikt att tvingande skl som
har ett allt §verskuggande allménintresse kan anses foreligga. | MOD 2015:3 redo-
gors dven for drendet rorande kolgruvan Prosper Haniel 1 Tyskland. Enligt Natur-
vérdsverket dr nyetablering av dagbrottet en annan typ av situation dn den roérande
kolgruvan Prosper Haniel i Tyskland, bland annat eftersom det dér rérde forlust av
arbetstillfillen vid nedldggning av en kolgruva.

Bolaget har framfort att koppar behovs for att elektrifiera samhaéllet och for
framtidens energiomstéllning. Sévitt Naturvardsverket erfar stoder inte gemen-
skapsrittslig eller nationell praxis hittills bolagets bedomning att brytning av koppar
1 Liikavaara dr ett tvingande skl med ett allt 6verskuggande allménintresse.

Révarors kommande anvindningsomrade dr enligt Naturvardsverkets erfarenhet
sillan reglerat i tillstindsmal. Det beror bland annat pa rdvaruproducenters begrins-
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ade mdjlighet att ha radighet Gver ravarans slutliga anvindningsomrade och till-
standsmyndighetens begransade mojlighet att foreskriva villkor om det. Enligt
Naturvardsverket géller det dven for den hir kopparns framtida anvdndning. Jam-
forelsevis har Mark- och miljooverdomstolen nekat artskyddsdispens for utvinning
av mineralet kaolin och bedomt att det inte var ett sddant tvingande skél som har ett
allt 6verskuggande samhéllsintresse.

Det ar oklart pa vilket sétt bolaget nu menar att utvinningen av koppar ar ett
tvingande och allt 6verskuggande allmént intresse. Koppar finns inte med pa EU:s
forteckning dver ravaror av avgorande betydelse for ar 2020. De ravaror som ar
ekonomiskt viktigast och som har hog forsorjningsrisk bendmner EU-kommissionen
som ravaror av avgorande betydelse. Istillet konstateras att Europa har en lang
tradition av gruv- och utvinningsverksamhet och ér vélforsett med bland annat vissa
basmetaller sdésom koppar.

Bolagets redogorelse for fyndigheten 1 Aitikdagbrottet bor som ovan konstaterats
inte beaktas vid bedomningen av dispensskélen for Liikavaaradagbrottet.
Naturvérdsverket finner det darfor oklart varfor bolaget lyfter fram att fyndigheten
tillfor rikare malm till Aitikgruvan under en period nér halterna 1 Aitikdagbrottet &r
lagre (aktbilaga 290, punkt 21). Naturvardsverket har dessutom uppfattat frén
bolagets olika underlag att kopparhalterna i malmerna i1 Liikavaara och Aitik ar av
samma storleksordning.

I ans6kan infor tillstdndet for Aitikgruvan frdn 2014 angavs att malmens koppar-
halt var lag, ca 0,24 procent. For malmen fran Liikavaara anger bolaget att
kopparhalten kommer att vara 0,26 procent (aktbilaga 290, punkt 21). Trots

denna halt anger bolaget att malm fran Liikavaara &r av stor betydelse for Aitik
som helhet eftersom den tillfér rikare malm under en period ndr halterna 1 Aitik-
dagbrottet dr lagre. Vid ett samrad den 25 februari 2021 presenterade bolaget sina
planer pa att ansoka om ett nytt grundtillstand for Aitikgruvan, inklusive Liika-
vaara. Under perioden 2021-2046 berdknar bolaget att bryta totalt cirka 1200
miljoner ton malm. Den malm som anges komma fran dagbrottet i Liikavaara utgor
58 miljoner ton, eller endast ca 5 procent, under denna tidsperiod. Vad giller
beaktande av riksintresset for mineralutvinning vill Naturvardsverket patala att det
dven &r noterbart att Mark- och miljodverdomstolen har bedomt att brytning av
kaolinrdvara inte var ett allt 6verskuggande allménintresse trots att fyndigheten var
utpekad som ett riksintresse for mineralforsorjningen.

Linsstyrelsen i Norrbottens léin

Léansstyrelsen har i yttranden sammanfattningsvis anfort f6ljande.

Hushéllning med mark- och vatten (3 och 4 kap. miljobalken)

Paverkade mark- och vattenomraden

Lénsstyrelsen bedomer att den sokta verksamheten planeras bli lokaliserad helt eller
delvis i ett sddant mark- och vattenomrade som &r av betydelse dels for renniringen
enligt 3 kap. 5 § miljobalken, dels innehéller det viardefulla &mnen eller mineral i
enlighet med 3 kap. 7 § samma balk. Den sokta verksamheten planeras dven att
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lokaliseras inom ett saddant omrdde som dr av riksintresse for kommunikationer (vig
E10) i enlighet med 3 kap. 8 § miljobalken, samtidigt som det tycks berora riks-
intresseomradet for flygverksamhet vid Géllivare flygplats, bade befintlig och
fortsdttningsvis planerad sddan (eventuell forldngning av landningsbana med till-
horande hinderfrihet).

Lansstyrelsen bedomer att den sdkta verksamheten bade i sig och tillsammans med
den befintliga verksamheten vid Aitikgruvan ar beldgen i direkt anslutning till och
kommer att pdverka ett sadant mark- och vattenomrade som é&r sdrskilt kénsligt fran
ekologisk synpunkt och i 6vrigt har betydelse fran allmidn synpunkt pa grund av
dess naturvirden m.m. i enlighet med 3 kap. 3 och 6 §§ miljobalken (Natura 2000-
omradet Torne- och Kalix dlvsystem).

Av 3 kap. 3,5, 6, 7 och 8 §§ miljobalken framgar att mark- och vattenomraden som
ar sarskilt kinsliga fran ekologisk synpunkt, respektive har betydelse for renniring-
en, hyser naturvédrden, viardefulla &mnen och mineral och/eller dr sdrskilt lampliga
for kommunikationer, ska samtliga skyddas mot atgirder som antingen kan pé-
tagligt skada naturmiljon, néringarnas bedrivande, eller dtgdrder som kan patagligt
forsvéra utvinningen, respektive forsvira nyttjandet av kommunikationer.

Vidare framgér av 3 kap. 10 § miljobalken att ett omrade enligt 5-8 §§ om det ar av
riksintresse for flera oférenliga &ndamal, ska ges foretrdde at det eller de &ndamal
som pa lampligaste sétt frimjar en langsiktig hushallning med marken, vattnet och
den fysiska miljon i 6vrigt.

Avvdgning 3 och 4 kap. miljébalken

Lansstyrelsen vidhaller bedomningen att den sokta verksamheten vid Liikavaara,
traffar ovan nimnda skyddade omrédden som &r av bade allmént intresse och sarskilt
riksintresse med tillhdrande rekvisit for flera oforenliga &ndamal enligt 3 kap. 10 §
miljobalken. Det dr dven fraga om att inverkan av den sokta verksamheten nu far
anses na upp till den nivd som kan bedémas vara oforenlig med vissa utpekade
riksintressen. Detta géller savitt nu kan bedomas i fraiga om kommunikationer och
renndring. Frdgan om péaverkan ur ekologisk synpunkt och pa naturmiljon kopplar
primdrt till Natura 2000-fragan.

Lansstyrelsen vidhéller sédledes bedomningen att det for nidrvarande, pd foreliggande
underlag i mélet, dr svart att se eller ens mojligt att genom villkor, foreskrifter eller
forsiktighetsmatt forena de stridiga intressena utan att nagot av de motstaende
intressen patagligt padverkas. Darfor bedomer linsstyrelsen att fragan om oférenliga
intressen miste bedomas enligt 3 kap. 10 § miljobalken. Lénsstyrelsen delar for
nédrvarande inte bolagets redovisade bedomning i sak 1 fraga om tillatlighet enligt 3
och 4 kap. miljobalken.

Eftersom ett tillstdnd enligt 7 kap. 28 a § miljobalken, sa kallat Natura 2000-
tillstdnd, inte har ldmnats for den sokta dndringen och lansstyrelsen beddomer att
andringen inte heller omfattas av bolagets nu gillande Natura 2000-tillstdnd,
bedomer lidnsstyrelsen for ndrvarande att tillatligheten enligt 4 kap. 8 § miljobalken
inte dr uppfylld. Dérutdver bedomer ldnsstyrelsen att det for nidrvarande inte finns
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ett tillrdckligt underlag i frigan for att mojliggéra en beddomning av om ett sadant
Natura 2000-tillstdnd kan komma ifraga och/eller vara mdjligt att forena med
villkor om begrinsningsvérden for utslépp till vatten och/eller foreskrifter om
forsiktighetsmatt i ovrigt. Darfor bedomer lansstyrelsen for narvarande att
tillatligheten enligt 4 kap. 8 § miljobalken inte heller ar uppfylld. Lansstyrelsen
delar nu saledes inte bolagets bedomning av fragan om tillatlighet enligt detta
lagrum.

Lansstyrelsen bedomer for nirvarande att vad bolaget hittills har redovisat om att
den planerade verksamheten vid Liikavaara, inte utgdr det &ndamal, alternativt inte i
tillrdcklig utstrackning, som pa lampligaste sétt frimjar en langsiktig hushallning
med marken, vattnet och den fysiska miljon 1 6vrigt enligt 3 kap. 10 § miljobalken.
Eftersom det nu foreligger icke obetydliga oklarheter i frdga om den sokta verk-
samhetens paverkan pa riksintresset kommunikationer, samtidigt som myndigheten
bedomer att bolaget har redovisat bade otydliga, alternativt otillrdckliga atgérder till
skydd for riksintresset renndring bedomer lédnsstyrelsen for niarvarande att det inte &r
mojligt att genom villkor och forslag till forsiktighetsmatt forena intresset av att
bryta fyndigheten och rennéring. Foretrdde enligt 3 kap.1 § miljobalken bor darfor
tillsvidare ges till formén for de riksintressen som nu foreligger och verkar 1 an-
slutning till den sdkta koncessionen. Lansstyrelsen motsitter sig darfor tillstdnd
savitt avser tillimpningen av 3 och 4 kap. miljobalken.

Kommunikationer enligt 3 kap. 8 § miljébalken

Eftersom den sokta verksamheten vid Liikavaara kommer att paverka riksintresset
kommunikationer, inte bara genom den befintliga viagstrackningen for vig E10,
utan dven genom den planerade omdragningen pé ett for nirvarande oklart sitt da
den nya strackningen 1 nuldget inte ens &r faststélld med uppgifter bade om var
vagen ska dras genom en faststilld vigplan och nir den befintliga vigen ska sluta
anvandas (indragen végratt) till formén for niar den nya vdgen kan borja anvindas,
kan det inte uteslutas att den sokta verksamheten kan pétagligt skada eller forsvara
nyttjandet av riksintresset kommunikationer, vag E10.

Genom att den befintliga vagstrackningen for vig E10 planeras att flyttas och dras
om, kan den atgérden i sig genom en i alla avseenden tillracklig omdragning/
avstand och utformning, visserligen mojliggora att intresset att bryta fyndigheten
inom riksintresset virdefulla &mnen kan forenas med riksintresset kommunik-
ationer, omdragning av vig E10.

Det kan emellertid inte nu uteslutas att den planerade omdragningen av viag E10:s
strackning och utformning 1 dvrigt, 1 sig kan komma att patagligt skadas eller
nyttjandet forsviras som en konsekvens av den sokta verksamheten, exempelvis om
végen dras for nira den sokta verksamheten samtidigt som végen tidvis méste
stangas av vid sprangning. Likasd om den nya omdragna vigen inte star fardig
innan den sokta verksamheten paborjas. Det kan sdledes nu inte bedomas om de
planer som finns for vig E10:s omdragning och avstingning som en konsekvens av
den sokta verksamheten 1 tillrdcklig utstrackning tillgodoser riksintresset
kommunikationer.
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Lansstyrelsen bedomer saledes att bolaget inte har visat vilka atgérder, alternativt
inte tillrdckligt konkreta och tydliga atgirder (hur och var) som bolaget avser vidta
och nér, som i tillrdcklig utstrackning tillgodoser riksintresset kommunikation, vig
E10. Det r darfor nu svart eller ens mojligt att bedoma om bolagets forslag till
villkor mojliggdr att de stridiga intressena kan forenas utan att patagligt skada eller

forsvéra utnyttjandet av bade den befintliga och planerade omdragningen av vig
E10.

I fraga om den sokta verksamhetens paverkan och effekter pa flyghinderytor och
flygprocedurer, uppfattar lansstyrelsen att bolaget inte har anfort nagot ytterligare i
sak som skulle foranleda lidnsstyrelsen att andra uppfattning. Lénsstyrelsen anser att
det inte ar tillrdckligt vad bolaget har anfort om att utredningar pagar avseende
flyghinderytor och flygprocedurer, samtidigt som det pastar att den sokta verk-
samheten inte inkraktar pd hinderytor eller utgdr ndgon operativ begrinsning for
flygplatsen. Lansstyrelsen anser att detta behover klargoras utgaendes fran bade
nuldget och for framtiden, déribland for en eventuell forldngning av landningsbanan
vid flygplatsen. Mojligheten att vid behov kunna forlénga landningsbanan vid
Gillivare flygplats far enligt lansstyrelsens bedomning inte riskera att d&ventyras i
nagot relevant avseende som en konsekvens av den sokta verksamheten vid Liika-
vaara under de atta ar som den avses brytas.

Lansstyrelsen kan for ndrvarande inte utesluta att den planerade verksamheten an-
tingen kan patagligt forsvara utnyttjandet av Géllivare flygplats genom péverkan pa
befintliga flyghinderytor eller procedurer, eller forsvéra tillkomsten av en forling-
ning av landningsbanan vid Gillivare flygplats.

Gillivare flygplats ingér i det nationella nitverket av beredskapsflygplatser for sam-
hillsviktiga transporter. Det dr darfor viktigt att det 1 forevarande mél kan visas hur
det ar sikerstillt att den sokta verksamheten kommer att paverka influensomradet
for flyghinder 1 alla relevanta avseenden. Det kan nu inte uteslutas att en fordndring
av flyghinderytor eller procedurer kan innebéra att exempelvis flygplan som ska
utfora akuta eller av annat skél prioriterade sjuktransporter, raddningsinsatser,
uppdrag av betydelse for krisberedskap eller annan samhéllsviktig verksamhet nu
och 1 framtiden paverkas menligt och/eller inte obehindrat klarar av att kunna starta
och landa fran Gillivare.

Léansstyrelsen kan inte avsta fran skyldigheten att bevaka och tillvarata allminna
mtresset och riksintressen nar sa behovs, 1 detta fall for kommunikation avseende
flygfragor som den sokta verksamheten kan paverka, till forman for oklara civil-
rittsliga samverkansavtal 1 frigan mellan Géllivare kommun och bolaget. Bolaget
bor klargora vad ett sddant avtal avser 1 syfte att ldnsstyrelsen ska kunna bedéma
om det dr av betydelse for linsstyrelsens skyldighet att bevaka och tillvarata det
allménna intresset och riksintresset kommunikation.

Léansstyrelsen kan nu inte bedoma huruvida det kan finnas mojlighet att genom
atgérder, villkor eller foreskrifter forena de motstdende intressena av att bade bryta
fyndigheten inom riksintresset virdefulla &mnen och material med riksintresset
kommunikation, flyghinderytor och/eller procedurer.
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Renndring

Eftersom den sokta verksamheten vid Liikavaara dven kommer att paverka riks-
intresset renndring, inte bara genom den sokta verksamheten som sadan bade direkt
och indirekt, utan dven genom att verksamheten darutover pakallar en omdragning
av vig E10, vilken i sin tur medfor ytterligare paverkan pa riksintresset, bedomer
lansstyrelsen for nirvarande att den sokta verksamheten kan patagligt skada eller
forsvéra nyttjandet av riksintresset rennéring.

Lansstyrelsen bygger denna beddmning pa att det nu 1 vart fall ar mojligt att be-
doma den sokta verksamhetens paverkan och effekter pa rennéringen i sig. Daremot
bedomer lansstyrelsen med beaktande av det pagaende utredningsarbetet avseende
omdragning av vig E10, att det nu inte &r mojligt att bedoma den sokta verk-
samhetens vid Liikavaara sammantagna paverkan, inklusive vigdragningen, pa riks-
intresset renniring i omrédet. Aven om sédana uppgifter om paverkan och effekter
nu inte finns redovisade i mélet, anser ldnsstyrelsen att de dr av betydelse for be-
domningen 1 fragan i forevarande mal. Lénsstyrelsen har uppfattat att uppgifterna
sannolikt kommer att redovisas 1 den kommande miljokonsekvensbeskrivningen
avseende vig E 10 och i vigplan.

Lansstyrelsen utesluter for narvarande inte att det kan finnas mojlighet att forena de
motstdende intressena av att bade bryta fyndigheten inom riksintresset virdefulla
amnen och material, med bevarandet och bedrivandet av riksintresset renniring.

Lansstyrelsen bedomer nu emellertid att bolaget inte har redovisat vilka atgarder,
alternativt inte tillrdckligt konkreta och tydliga atgarder (hur och var) som bade kan
vidtas och som bolaget avser vidta, samt med uppgift om nér, som i tillrdcklig ut-
strackning tillgodoser riksintresset rennédring. Detta dr dven av betydelse for att
mojliggdéra en beddmning av om intresset av att bryta fyndigheten kan forenas med
riksintresset rennédring utan att patagligt forsvara dess bedrivande.

Natura 2000

Av 3 kap. 10 § sista stycket miljobalken framgér att beslut med stod av forsta
stycket far inte strida mot bestimmelserna i 4 kap. miljobalken. Vidare framgér av 4
kap. 8 § miljobalken att en anvindning av mark och vatten som kan paverka ett
naturomrade som har fortecknats enligt 7 kap. 27 § forsta stycket 1 eller 2 och som
omfattar verksamheter eller dtgdrder som kraver tillstdnd enligt 7 kap. 28 a § far
komma till stand endast om ett sadant tillstdnd har lamnats.

Aven om bolaget har framstillt tilliggsyrkande om tillstdnd enligt 7 kap. 28 a och
28 b §§ miljobalken (Natura 2000-prévning), bedomer liansstyrelsen att bolaget inte
har visat, alternativt inte 1 tillracklig utstrackning, hur det genom dtgérder och/eller
villkor med foreskrifter om begransningsvérden avseende utslipp till berérda
vatten, avser att sikerstilla att skada eller betydande stérningar pé livsmiljoer och
arter 1 omrddet hindras eller uppkommer. Detta géller framforallt efter stingning
och avslutning av verksamheten vid Liikavaara i samband med brdddning av {or-
orenat dranagevatten. Se linsstyrelsens ytterligare kommentarer till denna fraga
nedan kopplat till frdgan om provning enligt 9 kap. miljobalken.
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Vid en provning av om tillstdnd enligt 7 kap. 28 b § miljobalken kan ges, ska till-
standsmyndigheten gora en samlad bedomning som &r fullstdndig, exakt och slutlig.
Det betyder att miljokonsekvensbeskrivningen maste innehalla en utredning som
mojliggor en sddan bedomning. Ett Natura 2000-tillstand forutsitter vidare att
tillstindsmyndigheten kan véga in verksamhetens alla aspekter och samlat prova
aterverkningarna pé det skyddade omradet (se NJA 2013 s. 613, p. 13). Underlaget
maste enligt praxis dven ge tillstindsmyndigheten forutsittningar att foreskriva de
villkor som behdvs for att hindra att skada eller betydande storningar uppkommer
pa livsmiljoer och arter i omradet.

Av 7 kap. 28 b § framgar dven att tillstdnd enligt 28 a § far limnas endast om verk-
samheten eller dtgdrden ensam eller tillsammans med andra pagéende eller plan-
erade verksamheter eller atgérder inte 1. kan skada den livsmiljo eller de livsmiljoer
i omradet som avses skyddas.

Med ledning av den redovisning 1 friga om pdverkan och effekter pé det berérda
Natura 2000-omradet som bolaget hittills har redovisat 1 forevarande mal bedomer
lansstyrelsen att det for nidrvarande ar svért, eller ens mojligt att foreta en sddan
samlad bedomning och dirigenom véga in verksamhetens alla aspekter och samlat
prova aterverkningarna pa det skyddade omrddet. Lansstyrelsen bedomer att
bolagets redovisning nu ér for sndvt avgriansad.

Lansstyrelsen uppfattar att bolaget inte har redovisat en tillracklig beskrivning bade
av vilken osdkerhet som foreligger 1 bolagets berdkningar och beddmningar av och
den storsta paverkan och effekter fran utslapp till vatten av den sokta verksamheten
vid Liikavaara i sig och tillsammans med motsvarande for den befintliga verk-
samheten vid Aitikgruvan. Det &r sdledes friga om behov av att fa en tillrackligt
tydlig och transparent bild av utsldppen i1 berorda vattenforekomster och det skydd-
ade Naturaomradet bade for Liikavaaraverksamheten, inte bara under drift, utan
aven efter avslut och stdngning, i kombination med motsvarande for Aitikgruvan.
Detta géller 6ver hela den tidsperiod som bada dessa verksamheter paverkar
ndmnda mark- och vattenomraden. Lénsstyrelsen bedomer att det i sammanhanget
ar av betydelse att fragan om slutliga villkor for sténgning och avslut av Aitik-
gruvans utvinningsavfallsanldggningar for potentiellt syrabildande gruvavfall, till
vilka motsvarande utvinningsavfall fran Liikavaara planeras tillforas, inte har
faststéllda slutliga villkor. Mark- och miljoéverdomstolen har genom dom den 28
november 2019, mal nr M 5798-18, aterforvisat denna fraga till mark- och mil;j6-
domstolen. Denna fraga dr dven av betydelse for bedomningen av vad som fore-
skrivs genom forordningen (2013:319) om utvinningsavfall om innehallet i avfalls-
hanteringsplaner och stéllandet av ekonomisk sidkerhet.

Mot bakgrund av det ovan ndmnda motsétter sig linsstyrelsen for nidrvarande
bolagets yrkande om tillstdnd enligt 7 kap. 28 a § miljobalken (Natura 2000-
tillstdnd for den sokta verksamheten.

For det fall att bolaget efter det att ett tillrackligt underlag i Natura 2000-frdgan
foreligger och det skulle visa sig att bolaget alltjimt inte har ldmnat forslag till
relevanta atgéarder och/eller forslag till villkor avseende begriansningsvirden for
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utsldpp av dmnen till berorda vattenforekomster och for det skyddade omrédet, ar
lansstyrelsen berett att inkomma med egna sddana. Det finns nu emellertid inte ett
tillrdckligt underlag i saken.

Samhdllsekonomiska konsekvenser

Vad i 6vrigt betréffar tillimpningen av 3 och 4 kap miljobalken, framgar av for-
arbetena i frdga om hushéllning med mark- och vatten, att bestimmelserna ska
kunna utgdra ett instrument for samlade beddmningar i samhéllsplaneringen for en
héllbar utveckling diar mark, vatten och den fysiska miljon i 6vrigt anvidnds si att en
fran ekologisk, social, kulturell och samhéllsekonomisk synpunkt god hushallning
tryggas. I en sddan god hushallning finns bland annat krav pa lamplig ravaru-
forsorjning och samhéllsbyggande. I en god hushéllning ligger dven att disponera
resurserna och att utforma nodvindiga ingrepp med hénsyn till mdnniskornas behov
och att mangformigheten i natur och kulturmiljon bevaras. Beslut om anvéndningen
av naturresurserna innebir enligt forarbetena att det i ménga fall méste goras av-
vigningar mellan motstridiga intressen sdsom ekologiska, sociala och samhélls-
ekonomiska synpunkter. Den samhéllsekonomiska vérderingen bor bland annat
foretas med utgéngspunkten 1 mélen for den ekonomiska politiken, vilket innebdr att
effekterna pé sysselsdttningen och den ekonomiska tillvixten ska tillmétas stor
betydelse.

Lansstyrelsen bedomer alltjamt att den sdkta verksamheten vid Liikavaara, i komb-
ination med befintlig verksamhet 1 Aitik, har en stor samhillsekonomisk betydelse
sett utifrn ett enskilt kommunalt perspektiv och for regionen i helhet.

Lansstyrelsen har emellertid konstaterat att bolaget, trots ldnsstyrelsens begéran
hirom, inte har redovisat den sokta verksamhetens vid Liikavaara ur ett samhélls-
ekonomiskt hdnseende i jimforelse med den befintliga vid Aitikgruvan (0-alter-
nativet). Allt 1 syfte att mojliggdra en bedomning i alla relevanta avseenden i
fragan. Likasd vid tillimpningen av 3 kap. 1 och 10 §§ miljobalken i friga om
vilket andamal som péa lampligaste sétt framjar en langsiktig hushallning med
marken, vattnet och den fysiska miljon i 6vrigt. Bolaget har emellertid anfort att en
redovisning for Liikavaara ur ett samhillsekonomiskt hianseende inte ar relevant och
inte kan limnas. Detta eftersom Liikavaaradagbrottet kommer att ingd som en
integrerad del 1 Aitikgruvans verksamhet och mojliggor att verksamheten som
helhet optimeras.

En viktig utgédngspunkt for att bedoma den sdkta verksamheten och koncessionen
Liikavaara K nr 2 for dagbrottsgruvan, med dértill hdrande behov av mark for
driftanldggningar, och dess samhéllsekonomiska betydelse &r att ju starkare
motstdende intressen som finns, desto betydelsefullare méste brytningsintresset vara
for att en avvigning till forman for brytningsintresset ska kunna goras.

Lénsstyrelsen bygger sin bedomning 1 forevarande mal pa det underlag som bolaget
hittills har valt att redovisa 1 den nu aktuella frdgan om samhillsekonomiska kons-
ekvenser. Det dr oklart om och 1 forekommande fall hur ménga arbetstillfillen med
tillhorande skatteintikter och vilka ur samhillsekonomiskt hdnseende ytterligare
aspekter som den till Aitikgruvan tillkommande Liikavaaraverksamheten kommer
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att medfora under de atta ar som den planeras vara i drift. Vidare &r det nu oklart
vilka samhéllsekonomiska aspekter som foljer av att de till verksamheten befintliga
byarna i vilka madnga manniskor alltjimt bor och driver sméskalig verksamhet,
maste tommas och avvecklas. Detta samtidigt som betydande infrastruktur i detta
fall riksintresset vig E10 ocksé maste flyttas och andra ur samhillsekonomiskt
hénseende icke obetydliga aspekter inte har belysts, sdsom ekosystemtjanster m.m.
Lansstyrelsen har dven stillt sig fragande till om och i forekommande fall varfor
den sedan tidigare tillstdndsgivna dagbrottsgruvan i direkt anslutning till Aitikdag-
brottet Salmijdrvi som inte &r utbruten, inte kan fylla samma optimeringssyfte som
det nu aktuella Liikavaara. Detta samtidigt som den befintliga verksamheten vid
Atitik av bolaget for nirvarande bedoms kunna drivas fram till omkring 2045.

Lénsstyrelsen bedomer for ndrvarande att det med hénsyn till de forhdllandevis
starka motstaende intressen som finns, kan ifragaséttas om bolaget har visat
tillrdckliga samhallsekonomiska skil for att den sokta verksamheten, koncessions-
omradet Liikavaara K nr 2 for dagbrottsgruvan med dértill hérande behov av mark
for driftanldggningar, utgdr det andamal som pa ldmpligaste sétt framjar en ldng-
siktig hushallning med marken, vattnet och den fysiska miljon 1 6vrigt, framfor
riksintressena kommunikationer och rennéring.

Sociala konsekvenser

Av forarbetena till 3 och 4 kap. miljobalken framgér att vid tillimpningen av fragan
om avvigningar mellan motstridiga intressen ska forutom de samhéllsekonomiska
och ekologiska aspekterna, dven social hinsyn beaktas.

Lansstyrelsen bedomer att bolagets befintliga verksamhet 1 Aitik, har en stor social
betydelse sett ur ett vilfardsperspektiv utifran ett enskilt kommunalt perspektiv och
for regionen 1 helhet. Verksamheten ger arbetstillfdllen och darigenom mojlighet till
bade forsorjning och vélfird for mdnga méanniskor med sociala positiva aspekter.

Léansstyrelsen konstaterar emellertid av den i malet redovisade och dérefter komp-
letterade Sociala konsekvensbeskrivningen, att den planerade verksamheten vid
Liikavaara redan nu har medfort en tydlig negativ paverkan ur ett socialt perspektiv
for jamforelsevis médnga médnniskor boende i de till Aitik ndrmast beldgna byarna
Sakajérvi, Litkavaara, Laurajirvi och Keskijarvi. Detta sdvitt lansstyrelsen kan
bedoma 1 jimforelse med den sociala paverkan frdn den befintliga verksamheten vid
Aitikgruvan (0-alternativet).

Resultaten av den sociala konsekvensbeskrivningen sammanfaller i flera relevanta
avseenden med lidnsstyrelsens egna erfarenheter i egenskap av tillsynsmyndighet 1
fraga om hur manga ménniskor som bdde bor och vistas 1 byarna Sakajirvi,
Liikavaara, Laurajarvi och Keskijarvi, upplever sin nuvarande sociala situation
kopplad till den sokta verksamheten vid Liikavaara.

Det dr 1 hog grad fradga om ett antal olika relevanta pdtagligt negativa sociala
aspekter kopplade till minniskors boende- och livsmiljo (levnadsforhallanden).
Forhdllandevis manga bade fast kvarvarande boende ménniskor och fritidsboende 1
ndmnda byar har vént sig direkt till lansstyrelsen och informerat bdde om den,
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sadsom lansstyrelsen uppfattar, vanmakt, oro och psykiska paverkan dver sin ovissa
boende och livssituation som den befintliga verksamheten i Aitik medfor och i
synnerhet i kombination med den planerade Liikavaaraverksamheten. Detta
framforallt genom den sa kallade inlésen process som bolaget har paborjat sedan
nédgot ar tillbaka.

Lénsstyrelsen bedomer att den sokta verksamheten dven framledes kommer att
paverka manga ménniskor i nimnda byar pa ett patagligt socialt negativt sitt. Detta
bland annat genom betydande osdkerhet och ovisshet dver tid om vilka boende- och
levnadsbetingelser med atfoljande konsekvenser ur sociala ssmmanhang (hem-
trevnad, granngemenskap, fri- och rorlighet till grannskap och egna marker).
Lansstyrelsen bedomer dven att det foreligger beaktansvérd oro for att den sokta
verksamheten har satt den fria efterfragemarknaden pa fastigheter mer eller mindre
ur spel, med atfoljande fastighetsekonomiska inldsningseffekter som endast bolaget
i praktiken kan rdda over.

Lansstyrelsen bedomer dérfor att det nu kan ifrdgasittas om anvindningen av mark,
vatten och den fysiska miljon 1 6vrigt genom den sokta verksamheten vid Liika-
vaara, dven anvénds sd att en fran social synpunkt 1dngsiktigt hushallning tryggas,
savitt avser médnniskor boende 1 ndrmast beldgna byar.

Léansstyrelsen bedomer att bolaget 1 hog grad kan bade rada 6ver den ovan beskriv-
na oldsta situationen och undanrdja de stridiga intressen som foreligger 1 fragan.
Lansstyrelsen konstaterar emellertid att den nu aktuella situationen alltjimt rader
och uppfattar dirigenom att bolaget inte har vidtagit tillrickliga atgérder for att 16sa
situationen. Lansstyrelsen uppfattar inte att miljobalken genom dess krav pa langt-
giende hdnsynstagande ska tillimpas pa ett sddant sitt. Darfor bedomer léns-
styrelsen for ndrvarande sdsom en del 1 den sammantagna beddmningen — utgaendes
fran befintligt underlag i forevarande mal — att det nu kan ifragasittas om bolaget
har visat tillrdckliga skél for att den sokta verksamheten, koncessionsomradet
Liikavaara K nr 2. Det &r sdledes frdga om den sokta verksamheten ur ett socialt
perspektiv ndrmast verksamheten utgor det &ndamal som pa lampligaste sétt frimjar
en langsiktig hushallning med marken, vattnet och den fysiska miljon i 6vrigt.
Denna bedomning utgar nu primért ifran beaktandet av de sociala konsekvenser
som hittills har framkommit for mdnga méinniskor (dock inte alla) som bor och
vistas i de till Liikavaaraverksamheten ndrmast beldgna byarna Liikavaara,
Sakajirvi, Laurajirvi och Keskijérvi.

Vad bolaget nu har anfort och vill séga 1 friga om inldsen, déribland att bolaget har
ldmnat in en ansdkan om markanvisning till Bergsstaten, uppfattar linsstyrelsen
som oklart. Av 9 kap. 1 § minerallagen framgér att vid en sddan forrittning bestdms
den mark inom koncessionsomradet som koncessionshavaren far ta i ansprék for
bearbetning av mineralfyndighet. Att detta instrument skulle anvindas for inlosen
av fastigheter som drabbas av miljopéverkan av olika slag uppfattar ldnsstyrelsen
inte avses.

Lénsstyrelsen bedomer att det inte &r rimligt att de eventuella samhillsekonomiska
aspekter och sociala aspekter i 6vrigt som den sokta verksamheten kan komma att
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medfora under den forhallandevis korta tidsperiod som brytningen ska bedrivas
(atta 4r) ska ske pé bekostnad inte bara av den hittills redovisade ekologiska
paverkan, utan dven med hénsyn till den socialt negativa paverkan for kvarvarade
ménniskor i nimnda byar.

Miljoprovning (9 kap. 6 § miljobalken) — tillatlighet och tillstdnd

Bolagets yttrande

I likhet med vad ldnsstyrelsen har anfort ovan i fraga om 3 och 4 kap. miljobalken
uppfattar linsstyrelsen av bolagets senaste yttrande i mélet i flera fragor som ar av
betydelse for att bedoma den sokta verksamhetens i Liikavaara tillatlighet och/eller
i ovrigt 1 tillstdndsfragan, att det inte har framkommit ndgot nytt i sak som skulle
foranleda lédnsstyrelsen att i nuldget dndra uppfattning. Lansstyrelsen vidhaller i allt
vasentligt vad myndigheten tidigare har anfort.

Instdllning — dndringstillstand

Léansstyrelsen uppfattar for narvarande att bolaget inte har redovisat tillrickliga
atgérder, villkor och forsiktighetsmatt till skydd for ménniskors hélsa och miljon
som den sokta verksamheten kan komma att ge upphov till tillsammans med den
befintliga verksamheten vid Aitikgruvan. De atgérder, villkor och forsiktighetsmatt
som bolaget har foreslagit bedomer lénsstyrelsen for ndrvarande inte ér tillrackliga
for kunna 1dmna yrkat tillstand med tillhérande villkor. Lénsstyrelsen motsétter sig
darfor bifall till bolagets ansdkan och yrkar avslag.

Tillatlighet - boende- och livsmiljé

En central utgangspunkt for bedomningen av den tillstdndspliktiga miljofarliga
verksamhet som omfattas av forevarande ansokan ar alltjamt bedomningen av
fragan om tillatligheten enligt 2 kap. miljobalken (mdjligheten att utfirda tillstdnd/
andringstillstand och villkor for verksamheten).

Denna bedomning har sin grund i fragan om verksamheten kan bedrivas i sin helhet
pa ett &andamalsenligt sitt utan att oldgenheter och storningar av visentlig betydelse
for ménniskors hélsa och miljon kan komma att uppsta. Detta inbegriper hinsyn
tagen till sadana skyddsatgirder och andra forsiktighetsmatt som kan kravas enligt
miljobalken. Om verksamheten kan befinnas tillatlig bor det vara mojligt att med-
dela tillstand med tillhorande villkor enligt miljobalken.

Léansstyrelsen bedomer nu att effekterna av den sokta verksamheten vid Liikavaara
kan ifrdgasittas vara tilldtlig med avseende pa médnniskors sammantagna boende-
och livsmilj6 vid de ndrmast beldgna byarna, Sakajirvi, Liikavaara, Laurajérvi och
Keskijirvi. Aven om ett antal bostider har 16sts in av bolaget och minniskor
dérigenom har avflyttat, konstaterar linsstyrelsen att det samtidigt och alltjamt &r
forhallandevis ménga midnniskor som nu bor, vistas och verkar i berdrda byar vars
hus och fastigheter &nnu inte 16sts in av bolaget.

Lénsstyrelsen bedomer i sak alltjamt att det framforallt dr frdga om att den tidvis
patagliga damning som den sokta verksamheten vid Liikavaara sammantaget kan
befaras bidra med, tillsammans med den tidvis mycket patagliga damning som
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redan forekommer vid Aitikgruvan, kan betraktas som oldgenheter och storning av
vésentlig betydelse for midnniskors hilsa och miljon for de manniskor som bor 1
ndmnda byar. Lansstyrelsen delar inte bolagets bedomning i denna fraga. Déarutdver
kan det nu ifrdgasdttas om den sammantagna storningsbilden som den till Aitik-
gruvan tillkommande verksamheten vid Liikavaara kan anses vara tillatlig och/eller
dérigenom mdjlig att genom villkor forena med en langsiktigt godtagbar boende-
och livsmiljo.

Det faktum att det nu bor ménniskor i byarna, samtidigt som bolaget inte pa ett
tillrdckligt Overtygande och konkret sitt har visat hur det patagligt kan begrinsa
uppkomst och spridning av damm och nedsmutsande partiklar fran den sokta
verksamheten, gor att ldnsstyrelsen nu har svért att komma till ndgon annan slutsats.
Lansstyrelsen bedomer att bolaget inte har visat vad det pastér att det endast ar
damning fran sandmagasinet som star for damningsproblemen och att frigan inte
har nadgon koppling till den sokta verksamheten.

Lansstyrelsens erfarenhet 1 egenskap av tillsynsmyndighet ar dven att det redan nu
tidvis uppkommer spridning av damm och partiklar i sddan grad frén gruvindustri-
omradet Aitik, att manga ménniskor boende 1 byarna tidvis utsétts for oligenheter
av visentlig betydelse. Det kan vara frdga om enstaka dygn till flera dygn med dalig
sikt och patagligt lattflyktigt stoftnedfall pa girdar och utmarker. Léansstyrelsen har
bilagt till detta yttrande inkomna bilder tagna 6ver den befintliga verksamheten vid
Aitik 1 syfte att ge en uppfattning om hur det redan nu tidvis kan se ut i friga om
damning. Lansstyrelsen har samtidigt uppfattat att bolaget vid sddana damnings-
situationer har visat sig inte kunnat vidta tillrdckliga forebyggande och/eller av-
hjdlpandeatgarder i syfte att patagligt begrinsa olagenheterna. Bolaget har i fore-
varande mal nu inte visat att det kan begrdnsa uppkomst och spridning av damm i
tillracklig utstrackning. Det ar déarfor en tillatlighetsfraga.

Léansstyrelsen vidhaller att det inte heller kan uteslutas att den sokta verksamheten
ger upphov till sa kallade psykiska immissioner (oro for risker) hos manniskor som
nu bor i byarna med hénsyn till den sammantagna paverkan pa manga ménniskors
hilsa-, boende- och livsmiljo. Sddana immissioner kan enligt tidigare uttalad praxis
(Koncessionsndmnden for miljoskydd 1 beslut den 25 mars 1977, KN 36/77, dven
kallade Latexfallet) utgdra en sjdlvstdndig storningsform som ska beaktas. Efter
miljobalkens ikrafttrddande har kraven pa skydd och hinsyn till ménniskors hélsa
och miljon okat ytterligare.

Tilldmpning av 2 kap. miljébalken

En for ldnsstyrelsen central utgdngspunkt for beddmningen av den tillstdndspliktiga
miljofarliga verksamhet som omfattas av forevarande ansdkan har hittills varit och
ar alltjimt bedomningen av fragan om tillatligheten enligt 2 kap. miljobalken.
Denna fréga beror primért att effekterna av den sokta verksamheten vid Liikavaara
kan ifrdgasattas vara tillatlig med avseende pa midnniskors sammantagna boende-
och livsmiljo vid de ndrmast beldgna byarna, Sakajirvi, Liikavaara, Laurajérvi och
Keskijirvi. Aven om ett antal bostider har 18sts in av bolaget och ménniskor diri-
genom har avflyttat, konstaterar ldnsstyrelsen att det samtidigt och alltjimt ar for-
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héllandevis manga ménniskor som nu bor, vistas och verkar i berdrda byar vars hus
och fastigheter dnnu inte 16sts in av bolaget.

Lansstyrelsen uppfattar av de konsoliderade yrkandena och villkorsforslagen som
bolaget har redovisat att bolaget tycks gora gillande att vissa frdgor som avser
bedomning av tillatlighet (3 och 4 kap. miljobalken), déribland frdgan om paverkan
pa riksintresset vig E10, pa ett delvis oklart sétt ska foretas till forman for viss
villkorsreglering (villkor 45).

Bolaget har hirvidlag yrkat.

"Sprdngning av berg i dagbrottet som kan paverka vig E10 far utféras forst sedan
vdagplan for omledning av vigen har vunnit laga kraft samt den nya strdckningen av
vdgen har tagits i drift.”

Med detta menar linsstyrelsen att det for narvarande inte stéar klart nédr och var den
tdnkta nya dragningen av vig E10 ska foretas. Lénsstyrelsen har ddrigenom svart att
forstd saken pd annat sétt dn att bolaget menar att myndigheten nu ska ta stiallning
till och bedoma den sokta verksamhetens vid Liikavaaras tilldtlighet gentemot det
utpekade riksintresset kommunikation (ny vigdragning) pa ett hogst oklart och
niarmast hypotetiskt sétt.

Lansstyrelsen har genom yttrande till Trafikverket i1 fraga om godkédnnande av
miljokonsekvensbeskrivning av en redovisad vigkorridor endast bedomt paverkan
pa denna enda véigkorridor som sadan. Lansstyrelsen har saledes inte tagit stillning
till huruvida den av Trafikverket enda redovisade vdgkorridoren i alla relevanta
avseenden dr ldmpligt lokaliserad i forhallande till den sdkta verksamheten vid
Liikavaara.

Lansstyrelsen har tidigare bland annat pekat pd vikten av att mdjliggora en
beddmning av huruvida den sokta verksamheten vid Liikavaara kan anses vara
lokaliserad pa tillrdckligt skyddsavstand till en planerade ny dragning av vag E10.
Lansstyrelsen har hiarvidlag hénvisat till betydelsen av Boverkets allménna rad,
Bittre plats for arbete 1995:5. Dessa allménna rad ar direkt kopplade till till-
ampningen av bestimmelser om allminna intressen avseende miljo, hilsa och
sdkerhet i nuvarande 3 och 4 kap. miljobalken (tidigare Naturresurslagen, NRL),
samt PBL. Av regeringskansliets svar pa formell underrittelse till EU-komm-
issionen framgdr hur dessa rad avses tillimpas (domstolens aktbilaga 222).

Tillatlighet - utsldipp till vatten

Fragan om tillatlighet avseende utslépp till vatten &r bade direkt och indirekt
kopplad till fragan om Natura 2000-tillstdnd. I likhet med vad ldnsstyrelsen har
anfort 1 den fragan bedomer lansstyrelsen alltjamt att bolaget hittills inte har visat,
alternativt inte 1 tillracklig utstrackning, att den ekologiska och kemiska statusen i
berdrda ytvattenforekomster och Natura 2000-vatten inte kommer att forsdmras till
f61jd av den sokta verksamheten, enligt vad som foljer av Havs- och Vattenmyndig-
hetens foreskrift HVMFS 2019:25 (den konsoliderade utgavan med alla dndringar).
Lénsstyrelsen grundar denna beddmning bland annat pa att myndigheten inte
bedomer att bolaget har redovisat en tillricklig beskrivning av vilken osdkerhet som
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foreligger i bolagets berdkningar och beddmningar av paverkan och effekter fran
utsldpp till vatten av den sokta verksamheten vid Liikavaara. Detta géller bade for
Liikavara i sig, i kombination med Aitikgruvan under drift, men framforallt efter
avslut och stidngning. Till saken hor numera att frdgan om slutliga villkor kopplat
till atgarder for Aitikgruvans stdngning och efterbehandling dnnu inte ar avgjorda.

Denna fraga ér relevant eftersom det sa kallade icke-forsdmringskravet giller inte
endast under verksamhetens drift, utan dven efter avslut och stingning, det vill siga
under verksamhetens samtliga stadier. Vidare bedomer ldnsstyrelsen att bolaget pa
motsvarande sitt inte har visat, alternativt inte 1 tillrdcklig utstrickning genom
ansokningshandlingarna om och 1 forekommande fall hur miljokvalitetsnormen god
status ska uppnas och/eller bibehéllas i berorda vattenforekomster.

Léansstyrelsen uppfattar dven att det alltjamt inte ar tillrackligt redovisat om den
kvantitativa statusen i1 berorda vattenforekomster kommer att forsiamras, daribland
som en f6ljd av att en inte obetydlig del av vattendraget Myllyjokis ytavrinnings-
omrade tycks bortfalla till forman for avrinning till Liikavaara dagbrott.

Detta betyder att ldnsstyrelsen nu inte har uppfattat att det av bolagets ansoknings-
handlingar framgar om bolaget kan bedriva den sokta verksamheten, respektive
avsluta den (efter stingning), utan att forsimra den ekologiska och kemiska
ytvattenstatusen. Likasd har linsstyrelsen utgdendes fran vad bolaget har redovisat 1
ansOkningshandlingarna, inte uppfattat om den sokta verksamheten under drift,
respektive efter stingning inverkar menligt pd mojligheten att uppna miljokvalitets-
normen god status.

Tillatlighet — artskydd och grundvattenpaverkan

Lansstyrelsen har tidigare konstaterat att bolaget anser att forbuden 1 artskydds-
forordningen inte intrdder och att den sdkta verksamheten diarmed inte kraver nagon
dispens for samtliga skyddade arter. Bolaget har genom det senaste yttrandet anfort
att den sokta verksamhetens paverkan pa skyddade arter ska bedomas inom ramen
for verksamhetens tillatlighet.

Aven om bolaget nu har redovisat ett kartmaterial dver patriffade vixtarter,
bedomer linsstyrelsen att bolaget inte har 1dmnat en tillrdcklig beskrivning av vilka
arter som i ndgot avseende kan komma att beroras och/eller paverkas negativt
respektive inte av den planerade sokta verksamheten, allt i syfte att mojliggora en
bedomning av om och 1 forekommande fall ndgon eller nagra av arterna sa langt
mojligt kan skyddas genom atgirder, foreskrifter om villkor eller forsiktighetsmaétt.
Fragan om paverkan géller bade direkt och indirekt, samt kumulativt. En del i
lokaliseringsprovningen dr dven att bedoma hur de skyddade arterna paverkas
utifran relevanta fridlysningsbestimmelser i artskyddsforordningen. Lénsstyrelsen
har emellertid inte kunnat finna av det bilagda kartmaterialet var dubbelnycklarna
har patriffats pa vatmarksomradet sdder om det planerade verksamhetsomradet (se
bilaga B10 till miljokonsekvensbeskrivningen, s. 24) och som enligt utredningen
kan drabbas av hydrologisk paverkan.



Sid 82
UMEA TINGSRATT DOM M 2672-18
Mark- och miljodomstolen 2021-04-29

Vidare bedomer liansstyrelsen att bolaget inte har visat vad det pastir om att
paverkan pé, sdsom ldnsstyrelsen uppfattar, samtliga av de berorda arternas
bevarandestatus till foljd av den planerade verksamheten dr obetydlig och att
dispens dérfor inte kriavs. Bolaget har savitt lansstyrelsen uppfattat endast redovisat
grunderna for bedomningen av frdgan om bevarandestatusen pa lokal och regional
niva for vissa arter, dock inte alla som kan koma att berdras. Av bilaga B10 till
miljokonsekvensbeskrivningen framgér att vissa arter pa goda grunder sannolikt
inte paverkas pa lokal eller regional niva, daribland for lummer. Daremot uppfattar
lansstyrelsen att redovisade bedomningar av vissa andra arters bevarandestatus
bygger pa ett oklart underlag och snarare kan uppfattas som subjektivt.

Eftersom det genom bolagets geohydrologiska utredning framgér mycket begrians-
ade uppgifter om forekomst av grundvattenforande kvartira jordavlaringar som
stracker sig inom och utanfor det bedomda influensomradet, anser lédnsstyrelsen inte
att bolaget har visat i tillricklig utstrackning att omkringliggande vatmarker, déri-
bland Vierikkojinkka helt eller delvis inte kan komma att torrldggas som en kons-
ekvens av den sokta verksamheten. Det &r viktiga uppgifter tillsammans med upp-
gifter om forekomsten av potentiellt grundvattenforande sprickzoner 1 berg for att
mojliggdra en bedomning av risken for grundvattenpaverkan 1 sig, samt ifrdga om
paverkan pa skyddade arter.

Lansstyrelsen konstaterar i ssmmanhanget att mark- och miljodverdomstolen
genom domskélen till domen den 28 november 2019, mal nr M 5798-18 om att
aterforvisa frigan om slutliga villkor for efterbehandling till mark- och milj6-
domstolen, har bedomt att det finns brister 1 bolagets redovisning av den befintliga
och framtida paverkan pa grundvattensituationen vid Aitikgruvan.

Sametinget

Sametinget bedomer att de kumulativa effekterna som uppstar av redan befintliga
verksamheter, klimatforandringar och rovdjurstryck tillsammans med en ny gruv-
etablering 1 Liikavara, far stora konsekvenser for berord sameby och ddrmed patag-
ligt forsvarar rennédringens bedrivande. Sametinget befarar att konsekvenserna for
renskdtseln och renskotarna dr mer langtgdende dn vad bolaget redovisat 1 sin
ansOkan. Miljokonsekvensbeskrivningen &r bristfallig och har bland annat inte
belyst och tagit hdnsyn till sociala och kulturella effekter av ansokt verksamhet
tillrdckligt och eventuella effekter pd angransande samebyar saknas. Effekterna av
de av bolaget foreslagna skadelindrande och kompenserande atgirderna dr svara att
beddoma och dérfor anser Sametinget att samebyns mojligheter att fortsatt kunna
bedriva traditionell naturbetesbaserad renskotsel inte har sékerstéllts.

Sametinget vill pAminna om att statliga myndigheter har en skyldighet att frimja det
samiska folkets mojligheter att behalla och utveckla allménintresset rennédring. Det
ar dags att Sverige lever upp till de uppsatta mal och de internationella konventioner
som skrivits under.

Sametinget bedomer att ansokt gruvverksamhet strider mot regeringens vision. Ett
langsiktigt verktyg dr Gron infrastruktur som dr en vég till hallbar utveckling och
far positiva effekter pa flera sétt som ekologiskt, ekonomiskt och socialt. Same-
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tinget saknar det langsiktiga tdnket d& gruvans livslingd berédknas till atta ar. Efter
dessa ar kvarstar permanenta sar i natur- och kulturlandskapet. Effekterna av en
gruvbrytning kvarstar dven langt efter det att brytningen upphor.

I Bolidens kommentar till Sametingets yttrande anger bolaget att den planerade
verksamheten 1 Liikavaara kommer att paverka renniringen under en begransad tid
och dérfor inte forsvarar dess bedrivande patagligt i ett lingre perspektiv. Same-
tinget ifrdgasatter den bedomningen eftersom ett patagligt forsvarande kan uppsta
pa flera grunder. Det tydligaste exemplet ar ndr ett skyddsvért omrade inte ldngre
gér att nyttja. En sddan situation kan uppsta nir en anliggning, t.ex. en gruva
upprittas i omradet. Men det kan ocksé vara indirekta effekter en atgérd orsakar
som exempelvis kan buller och andra typer av ljudstdrningar medfora att ett omrade
inte ldngre kan brukas trots att killan till storningarna inte dr beldgna inom nérom-
radet. Likasé kan en vig mellan tva virdefulla omraden medfora att inget av dem
kan anvdndas d& sambandet/flyttleden ddaremellan blir obrukbar. Mindre tydliga fall
av patagligt forsvarande kan vara nér ett omréde fortfarande kan nyttjas, men kraver
merarbete eller merkostnader for att sa ska kunna ske. Som exempel kan ndmnas
ndr en atgdrd kréaver att uppforande av stingsel, mer bevakning eller transport av
renhjordar maste ske. Har kan poédngteras att paverkan som kan patagligt forsvara
dven kan foreligga nér en atgiard genomfors utanfor ett skyddsvért omrade (dvs.
omraden som utpekats som riksintresse och omraden som har betydelse). Detta
eftersom det dr atgérdens konsekvenser for omradet som ska bedomas.

SGU

SGU instimmer i1 den beskrivning som bolaget gjort om riksintresset for virdefulla
amnen eller material enligt 3 kap. 7 § andra stycket miljobalken. I 6vrigt hdnvisas
till tidigare yttranden i malet dar SGU framfort att SGU inte har nigot att invinda
mot verksamheten.

Trafikverket

Trafikverket forutsitter att bolaget i samrdd med Géllivare flygplats har sékerstéllt
att verksamheten inte kommer att paverka influensomrédet for flyghinder. Trafik-
verket och bolaget har tecknat avtal som reglerar ataganden och finansiellt ansvar
for planering och genomforande av flytt av E10 samt tillhérande 16sning for
vigavstdangning och kontrollprogram.

Trafikverket har tagit del av bolagets svar enligt utskickade aktbilagor 173—179 och
har inget att tillfora eller erinra mot i drendets delar som beror Trafikverket.

Miljo-, bygg- och raddningsnimnden, Gallivare kommun

Néamnden har yttrat sig skriftligen under handlédggningen samt vid huvudférhand-
lingen och har sammanfattningsvis anfort féljande. Namnden anser att det kan vara
positivt med en fortsatt gruvnéring pa eller i ndrhet av en plats som redan ér
exploaterad men det fir samtidigt negativa konsekvenser for framforallt ndrboende,
ndrmiljon och rennéring.
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Néamnden &r fortsatt kritiskt till en avstanging av E 10. Namnden yrkar att fraigan
om inlosen ska vara 16st, forslagsvis genom dverenskommelse, innan tillstdndet far
tas i ansprak. Annars ser nimnden att nidrboendes livsmiljo kraftigt paverkas.
Néamnden kommer ocksa i yttrande till Trafikverket i vidgplanen anfora att fastig-
hetsfrdgan bor vara 10st samt att byggnation av den nya vidgen ska invénta en dom
som har vunnit laga kraft. For det fall att frigan om inlosen inte villkoras bor
atminstone krav stillas s att ndrboendes livsmiljo inte forsdmras ytterligare. Under
forhandlingen har de storningar som nirboende utsitts for idag framkommit.

Samverkansgruppen

Samverkansgruppen har yttrat sig skriftligen under handliaggningen samt vid
huvudforhandlingen och har sammanfattningsvis anfort foljande.

I gruppen ingér fastighetsdgare som under lang tid paverkats av verksamheten vid
Aitikgruvan. I och med planerna pa att utvidga gruvomraddet kommer Bolidens
verksambhet att pdverka dem dn mer. De kommer att tvingas bort fran fastigheter och
hem och forlora marker som &gts 1 generationer, likasd rekreationsomraden. Kons-
ekvenserna av ansdkan 1 form av paverkan pa boende, miljo, kommunikationer och
renndring sett till den korta drifttiden gor att de yrkar avslag pa ansokan. Det ar inte
att hushélla med samhaéllets resurser att 6ppna dagbrottet. Paverkan dr omfattande
for de som drabbas.

Om tillstand dnda meddelas finns behov av ett villkor gédllande hur berérda
fastighetsdgare ska behandlas. Boliden har sagt att de ska ha genomfort inlosen 1
god tid, men det stdmmer inte. Darfor har de yrkat att inlosenfragan regleras 1 ett
villkor. Efter justering menar de att villkorsforslaget inte medfor veto for nagon
enskild fastighetsidgare. Skal att bifalla forslaget finns eftersom att Boliden har for
avsikt att 16sa in alla, att drabbade fastighetségare har for avsikt att sélja/flytta till
likvérdig erséttningsfastighet, att det inte finns nagon hélsosam och riskfri framtid
for ménniskor 1 Bolidens gruvors nérhet och att utan det foreslagna villkoret har de
drabbade fastighetsédgarna ingenting att sdga till om.

Samverkansgruppen har i samband med huvudforhandlingen redogjort for hur
inlésenprocessen fortskridit rorande de kvarvarande fastigheter som de menar &r
berdrda inklusive fastigheter med bara skogsmark. De har anfort att processen de
senaste manaderna har snabbats pd, men att detta inte ar klart. Flera dr dock mer
ndjda med Bolidens agerande efter sommaren 2020 och ser det positivt med en
dialog. De tycker att det 4r bra att Boliden har for avsikt att 10sa in alla, men det
betyder inte att det loser sig &ven om de har for avsikt att flytta till likvardig
fastighet. Det &r inte tillrdckligt tvingande att Boliden ska ”verka for” en flytt. De
kan inte acceptera ett verkstillighetsforordnande. Boliden kan inte f bdrja innan
maénniskor har flyttat.

Samverkansgruppen har dven framfort foljande synpunkter och villkorsforslag i
ovrigt.
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Atgirder mot damning

Gillande formuleringar under “Utslépp till luft” bor skdrpas. Damningsatgérderna
har inte fungerat och om det 6ppnas ett nytt dagbrott samt klimatet fordndras s& bor
villkoret preciseras. Nér de klagar pa damning far de ofta svar att det 4r vadret som
ar orsak, eller att maskiner eller métare dr ur funktion.

Mitning av PM10 och PM2.5

Mitning bor ske dven i Keskijirvi innan verksamheten startar. Att dygnsmedel-
virdet p4 50pg/m’ inte fir dverskridas mer in 35 dygn per ar tycker de ir for ofta.

De foreslar darfor foljande tillagg till villkor 4:

att innan verksamhet paborjas i Liikavaaradagbrottet ska Boliden Mineral AB
utfora matningar av PM10 samt PM 2,5 1 Laurajérvi och Keskijarvi. Matningar skall
paborjas innan verksamheten startar samt paga sa linge det finns boende i byarna.
att dygnsmedelvirdet for PM 10 pa 50 ug/m® inte far dverskridas mer #n tio (10)
dygn per ar pa métplatserna.

Mitning bor ocksa ske 1 Sakajirvi &ven om ingen bor dér och det bor regleras.

Stoftnedfall

Samverkansgruppen foreslar tilligg i villkoren géllande nedfallande stoft:

att Boliden Mineral i samrad med tillsynsmyndigheten utdkar mitpunkterna for
nedfallande stoft, runt det nytillkomna gruvomradet, och att métningarna paborjas
innan den nya verksamheten startar for att fa ett nollvirde att utga ifran. Placering
sker 1 samrad med tillsynsmyndigheten.

Péaverkan pa grundvatten

Det ar osdkert hur grundvattnet kommer att paverkas och eventuella kontroller.
Boliden har sagt att de dr villiga att kontrollera vattenkvalitén men sa har inte skett.

Stenkast, vibrationer och luftstotvagor

Det ar oldmpligt att bo 1 Sakajarvi och dven i Laurajdrvi p.g.a. ndrheten till dag-
brottet. Det dr konstigt att dagbrottet i Liitkavaara ska ha ett inhdgnat sdkerhets-
omrade, men att det befintliga Aitikdagbrottet inte behdver ha samma sékerhets-
avstand inhdgnat. De kdnner stor oro for hur situationen kring vig E10 kommer att
bli kring det planerade Liikavaaradagbrottet, frimst gillande stenkast. De undrar
vem som star kostnaden for reparationer och om de skyddsédtgérder som ska tas
fram inte fungerar.

De foreslér ett villkor med foljande text:
att innan brytning péborjas ska vig E10 flyttas s att den &dr beldgen pa erforderligt
sdkerhetsavstand som krévs for objekt med hogt skyddsvérde.



Sid 86

UMEA TINGSRATT DOM M 2672-18
Mark- och miljodomstolen 2021-04-29
Buller

Det ar standigt buller frén Aitik. Boliden uppger att bullret i nya dagbrottet kommer
att vara storst under uppstarten, och det kdnns oroande. Klagomal pé buller-
situationen besvaras ofta med att bullermitningar har utforts. De oroar sig for hur
bullermiljon blir for de eventuellt kvarlaimnade boende i1 Sakajérvi, eftersom de
kommer bo mycket nira de nya grabergstipparna. Det dr orimligt att limna kvar
ménniskor att bo 1 Sakajarvi. I Laurajarvi rader samma osédkerhet. Dar kommer
avstandet till grabergstipparna bli lingre, men nérheten till dagbrottet storre.
Boliden foreslar att det géllande bullervillkoret ska vara oforandrat och fortsétta
gélla for den tillkommande verksamheten i Liikavaara. De haller inte med och
tycker att villkoret dr otydligt. De onskar 1 vart fall begransning till 40 dB nattetid
pa villkor 11. De funderar om tutningarna réknas in i ekvivalent ljudniva.

Ovrigt

Villkor rérande inldsen ér av storsta vikt for alla berorda fastighetsdgare, inte bara
de som ligger inom riskomréde for stenkast luftsstotsvagor och vibrationer. Det kan
inte bara vara Boliden som bestimmer om en fastighet ir berdrd eller inte. Aven om
det inte foreligger risk for stenkast, buller m.m., finns det annat som paverkar. Att
vara dgare till en fastighet som mot ens vilja hamnar utanfor ett gruvomrade &r inte
onskvért. Manga faktorer paverkar; vérdet sjunker, mojligheten till forsdljning blir
mindre, byggnationer kan inte ske och man far inte lingre bestdmma vad man ska
gora. Samverkansgruppen kan inte acceptera det som Boliden bestamt géllande de
som dger fritidshusfastigheter. Att bara blir erbjuden ekonomisk ersittning med s&
kallad ”forhdjd vérdering” dr inte rétt. Det kan inte bara vara Boliden som avgor hur
ett fritidshus ska erséttas. Vill fastighetsdgaren ha en likvérdig erséttningsfastighet,
till storlek och funktion, ska de kunna fa det.

Boliden anger att det bara dr paverkan fran den befintliga gruvverksamheten i Aitik
som innebdr att det finns ett behov av att 16sa in fastigheter 1 Sakajérvi. Det plan-
erade dagbrottet i Liikavaara innebér inte ndgon paverkan pa boendemiljon i Saka-
jarvi, enligt Boliden. Det ar fel. Hela byns omgivningar kommer att foréndras till
det sdmre. Alla grannar i Liikavaara kommer att vara borta. Mojligheten att ta sig ut
1 skog och mark kommer att vara starkt begrdnsade. Under sprangningar 1 Aitik
kommer ménniskor vara instdngda i byn eftersom enda vigen ut kommer att vara
genom riskomréde for stenkast. Liikavaaradagbrottet gor att det inte ar forenligt
med godtagbar boendemilj i Sakajirvi. Aven jaktmarker kommer att paverkas.
Boliden péstar att tillgdngligheten kommer att vara oférdndrad, men hur det ska
fungera i praktiken med grindar ar holjt i dunkel. Tillgdngligheten till de marker
som hamnar “bakom” gruvomradet &r inte bara en frdga for jigare, utan for alla som
anviander omradet som rekreation.

Péverkan pa ménniskors psykosociala och socioekonomiska miljo har inte
beskrivits tillrdckligt. Endast efter patryckningar fran oss nidrboende genomfordes
en socialkonsekvensutredning. Att ménniskors miljo bade psykiskt, socialt och
ekonomiskt paverkas av Bolidens planerade utvidgning &r uppenbart. Att varje dag
under ldng tid stdndigt behdva svara pa fragan om var och ndr de ska flytta etc. tar
pa psyket eftersom de inte styr ver processen. Det sociala ssmmanhang som de har
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haft i byarna Sakajirvi, Liikavaara och Laurajérvi har redan forstorts och dr svért att
bygga upp igen efter en flytt, &ven om det kan vara léttare for dem som flyttat till
Andra sidan dér fler bybor finns.

Det mesta som berdrs i ansdkan och miljokonsekvensbeskrivningen édr saker som
gér att mita objektivt pa nagot sétt, men den mojligheten finns inte pd samma sétt
for narboende da det ror kinslor och upplevelser. Det som beskrivs som “kons-
ekvenser for ndrboende” kan kanske ses som obetydligt om man ser pa samhélls-
niva men det dr enorm paverkan for den enskilda manniskan som drabbas.

Nir det giller Sakajirvi om boende ska finnas kvar s kommer det att bli en oro for
framtiden om hur ldnge det 4r kvar till ndsta inldsenprocess, inga grannar kvar,
bristande samhillsservice, eventuell grundvattenpaverkan, begrinsad rorelsefrihet,
att bo insténgslad och utan fastighetens virde kvar.

Ekonomisk sédkerhet

De anser att foreslagen sékerhet ar for lag.

Péaverkan pa naturmiljo, kulturmiljé6 och Natura 2000-omrade

De kidnner stor oro dver att virdefulla ”6ppna landskap™ och betesmarker far raderas
ut, utan att kompensation foreslds. De ar tveksamma om beskriven paverkan pa
ovanliga fagelarter stimmer och om utlovade skyddsatgarder kommer att vidtas. De
ar dven oroliga rorande paverkan pa Natura 2000-omradet, bl.a. de satsningar som
gors pa fisk och fiske som kan komma att motverkas av verksamheten. De undrar
dven om det som foreslds i kompensationsplanen verkligen kommer att fungera pa
lang sikt. Inget dagbrott 1 Liikavaara dr det basta beslutet pa kort och lang sikt.

De Onskar besked och forslag rérande tidplan for erséttning/inlésen av fastigheten

. Det saknas tydlighet i tidigare kontakter med Boliden. Det star i
stort sett ingenting om hur dgare av mindre jordbruksfastigheter och smahus-
fastigheter/tomter utan byggnader ska ersdttas. Dessa fastigheter paverkas negativt i
likhet med fastigheter med bebyggelse. De blir i stort sett virdeldsa 1 framtiden
p.g.a. av Bolidens utdkade verksamhet i Liikavaara, bdde under dess verksamhets-
period och efter.

De motsitter sig ansdkan eftersom det blir en stor negativ paverkan pa ndromradet
och det &r en kort brytningstid. Om tillstdnd ges maste det finnas villkor rorande
inlosen. De dger fastigheten_ och vill ha en erséttningsfastighet som
motsvarar den. Boliden har inte levt upp till sina 16ften och har vérderat fastigheten
for lagt. Vérderingen har dven varit felaktig. Det dr svart att fa information fran
Boliden och de ir inte konsekventa. Om de skulle bo kvar blir situationen sa
paverkad att ingen méinniska ska tvingas leva pa det sittet. Vattenfragan &r dven
viktig for dem eftersom de har servitut pa en brunn som ligger pa grannens fast-
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ighet, _ Situationen paverkar deras _ De stéller sig i

ovrigt bakom samverkansgruppens yttrande.

I samband med huvudforhandlingen inkom uppgift om att de tycker att 16sningen &r
néra nu. Boliden har forvérvat en fastighet med befintligt hus i en annan kommun,
dit de eventuellt kan acceptera att flytta. De tror att de kommer att kunna flytta
sommaren 2021.

De éger fastigheten som kommer att bli berérd av verksamheten.
Fastigheten var tinkt att kunna utnyttjas av barn och barnbarn med nérhet till
centralort utan gruvindustrin runt omkring. Fastigheten kommer inte att kunna
nyttjas som de har tdnkt mitt i en gruvindustri om det planerade dagbrottet till-
kommer. Omgivningen har redan paverkats genom att Boliden under méanga ar kopt
bebodda och obebodda fastigheter bade 1 Liikavara, Sakajdrvi och Laurajarvi. En
del fastigheter har ocksa rivits sedan de blivit inkdpta. Alla dessa byar kommer att
forsvinna. Fastigheten dr omdjlig att sélja och dessutom &r det byggstopp inom
omradet. De har inte blivit kontaktade av Boliden. En fastighet som inte ligger
direkt inom det tilltdnkta dagbrottet 1 Liikavara ska inte kunna ldmnas olost av
Boliden. Fastighetségarna maste fa vara delaktiga i beslutet om man &r berord eller
inte. De kréver att ersdttningen ska vara likvérdig for bebodda och obebodda
fastigheter.

I samband med huvudférhandlingen inkom uppgift om att bud och motbud har
lamnats mellan dgarna och Boliden, men att fragan inte ar 16st dnnu.

har yttrat sig skriftligen under handliggningen samt vid
huvudforhandlingen och har sammanfattningsvis anfort foljande.

kommer att tvingas bort fran sin fastighet dar hon bor i Sakajarvi, skogs-
fastigheten 1 Liikavaara_ och rekreationsomraden. Manga grannar
har redan ”tvingats” flytta, och det paverkar hennes sociala liv. Det dr orimligt att
ett dagbrott med s kort driftstid ska fa pdverka s& mycket. Det kommer att bli en
betydande negativ, odterkallelig pdverkan pa omridet. Byar kommer att forsvinna
och andra byar paverkas. Vig E10 kommer att behova flyttas och stdngas, ren-
ndringen péverkas samt Natura 2000-omradet. Det blir en pdtaglig miljo-paverkan.
Om tillstdnd 4ndd ges maste det villkoras rorande inlosen pa yrkat sétt.

Damningssituationen frdn Aitik har blivit virre de senaste aren, dven bullret. Hon
vill att det méts béttre. Detta kommer att forvérras med nytt gruvomrade. Hon
menar att ingen drabbat fastighetségare ska ldmnas kvar i gruvomréadets niarhet om
de inte sjdlva viljer det. Dialogen 1 inlosenfrdgan med de nérboende har inte
fungerat och oftast dr det hon som har fétt ”’stota pa”. Det blir inte frdga om en
frivillig process niar ménniskor flyttar for att de inte orkar. Det stimmer inte nér
Boliden skriver att processen gar bra. Hon fortsétter kimpa for sitt boende eller att
fa en ersittning som hon kan acceptera. Boliden har tidigare angett att hon kan bo
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kvar eftersom hennes fastighet ligger tillrackligt 1dngt ifrdn verksamheten, men hon
héller inte med. Hon vet att Boliden erbjuder mer 4n vad lagen kraver géllande
expropriation, men lagen &r inte anpassad for situationen. Hon har dven for dom-
stolen ingdende beskrivit sin situation och hur det har paverkat hennes liv. Hon vill
framhalla att virdefulla landsbygdsboende forsvinner for alltid, &ven 6ppna marker
och kulturlandskap forsvinner. Hon ansluter sig dven till samverkansgruppens
yttrande.

I samband med huvudforhandlingen inkom uppgift om att Boliden har forvérvat

en fastighet i en by i kommunen som kan diskuteras. Men innan hon har fatt mycket
konkreta och skriftliga svar pa ett stort antal fragor kommer hon inte att kunna séga
varken ja eller nej. I dagsliget &r minga fragor obesvarade, varfor allt svéivar i
ovisshet. Att flytta sommaren 2021 ar en utopi. En flytt &r atminstone ett ar bort.
Hoppet om en bra 16sning pé erséttningsboende finns kvar, men végen dit dr tung.

Hon dger fastigheten_. Den kommer att hamna
inom det stidngslade omrddet. Boliden har inte kontaktat henne angéende inlosen.
Verksamheten i Aitik har redan paverkat fastigheten eftersom det ar byggstopp 1
byn, annars hade hon kunnat bygga en stuga. Hon kan inte heller silja p.g.a.
byggstoppet. Hon ansluter sig dven till samverkansgruppens yttrande.

Han bor i ett hus som dgs av hans sambo och de har inte fatt svar pa hur bostads-
frdgan ska 16sas. Boliden &ndrar sig ofta och han far inte veta vad som géller. Hans
egen fastighet har blivit bortglomd. Boliden har inte hanterat fastighetsfragan pa ett
bra sitt.

I samband med huvudférhandlingen inkom uppgift om att muntlig 6verens-
kommelse ingatts och att han fétt svar att Boliden godtar hans bud och forséljnings-
villkor. Innan dess var han bortglomd i fyra ar. Han 4r n6jd om de 6verenskomna
villkoren uppfylls. Han kommer dock inte att skriva pa for forsdljning innan
Boliden fatt miljotillstandet beviljat.

har yttrat sig skriftligen under handliaggningen samt vid huvud-
forhandlingen och har sammanfattningsvis anfort f6ljande.

Hon vill inte att Boliden ska fé starta ndgot dagbrott i Litkavaara. Om tillstdnd ges
ska inlosenfrdgorna vara 1osta. Hon stéller sig bakom allt som stér i Samverkans-
gruppens yttrande. Hon vill 4ven ha en begridnsning av momentana ljudnivaer dven
dagtid p.g.a. djuskyddskdl. Hon menar att naturvirdena i omradet utmarker sig.

I samband med huvudforhandlingen inkom uppgift om att hon kédnner att 16sningen
ar ndra, dock inte klar. Boliden har forvérvat en fastighet i annan kommun. For att
hon ska kunna flytta dit krdvs en del reparationer m.m. och svar om hur allt ska
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ordnas. Hon dr n6jd med Bolidens agerande under sista halvéret. Dessforinnan
under all kritik. Hon hoppas att hitta en 16sning och flytta under sommaren 2021.

- In

har yttrat sig skriftligen under handldggningen samt vid huvud-
forhandlingen och har sammanfattningsvis anfort foljande.

Skalet till att de yrkar att ansdkan ska avslés &r att Boliden inte lyckats i sina
foresatser att hitta 16sningar for samtliga fastigheter. Det bor fortfarande kvar
familjer i byn som paverkas i hog grad av den planerade verksamheten. Processen
har inneburit en mycket stor psykisk pafrestning. Om tillstdnd dndé ges sa maste
boende- och markfragorna l6sas.

Eftersom Boliden planerar att anldgga diken och andra vattenpaverkande anldgg-
ningar 1 ndrheten och pé deras fastighet _ ar de oroliga att tillgangen
till vatten paverkas da deras brunn ligger pa en kallkélla i krosszonen.

Att tidsplanen &r att borja avbaning av massor for dagbrottet 1 deras direkta nérhet
barmarkssdsongen 2020 gor dem oroade med avseende péd bade buller och damm.
Eftersom inlosen for fastigheten kédnns langt borta 4r det oroande med sé stora
storningar alldeles 1 ndrheten. Deras fastighetsfrdga kommer inte vara klar inom den
tidsramen. De ifragasitter den planerade nya dragningen av vig E10 d& den nya
vagen hamnar véldigt nira dagbrottskanten. Det dr oklart hur man planerar genom-
fartstrafiken. Det finns risk for skada péd vig p.g.a. sprangsten. Det &r oklart kring
avstiangning, sikerhet, information och alternativa vigar samt vad som hénder om
man maste borra djupare.

Dammingsproblematiken ar till stor del viderberoende och de som niarboende
upplever att dammbekédmpningen inte fungerar tillfredsstéllande. Var och host, da
damningen ar som storst, verkar Boliden ha stora problem med sin dammbekamp-
ningsutrustning. Att de i nuvarande tillstand far dverstiga gransviardena for damning
35 dygn/ar ér for generost.

Nar det giller naturvirden och de markomrdden som kommer tas i ansprak sa pa-
verkar det hela livsmiljon for faglar, bl.a. for rodlistade och skyddade fagelarter,
vilket de menar dr fel. Det 6ppna landskapet kommer att forsvinna. Omradet &r ett
Natura 2000-omrade och att inte den planerade verksamheten i1 Liikavaara kommer
paverka detta omréde ser de som osannolikt. Planerad brytningstid ar kort men
skadorna pa mark och vatten dr bestaende.

De har dven foljande villkorsforslag.
De yrkar att anldggandet av nya transportvégar till dagbrottet inte far paverka de
boendes tillgang for nyttjande av Sakajokivdgen da den &r viktig for deras

rekreation.

De yrkar att Boliden blir dlagda att midta PM10 och PM2,5 i Laurajérvi, Keskijérvi
och Leipojérvi da dessa byar ligger i den forhdrskande vindriktningen fran dag-
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brottet och att gransvérden sétts for dessa omraden. De anser ocksa att det dr viktigt
att borja mitningarna snarast for att fa “nollvarden” att jimfora med. Matpunkter
ska sdttas i samrdd med tillsynsmyndigheten.

De yrkar att dygnsmedelvirdet for PM10 pa 50ug/m? inte fir dverstigas mer #n tio
(10) dygn/ér pé matplatserna.

De yrkar att Boliden ska &ldggas att planlidgga och genomfora service pa sin damm-
bekdmpningsutrustning sé att den ar i fullgott skick i god tid fore var och host, da
damningen 4r som storst.

Det finns en oro for vad som hinder om avbaning etc. pdborjas under tiden som de
bor kvar.

I samband med huvudforhandlingen inkom uppgift om att muntliga diskussioner
angaende eventuella marker pagar och att forhandsbesked invintas pa en specifik
plats. Eftersom markfrégan inte ar 16st kinns det inte som om ett avtal om flytt &r
nira forestdende. De upplever Bolidens agerande som att de har bristande intresse.
Allt tar vildigt 1dng tid. De tror inte pa flytt inom ett ar.

BOLIDENS BEMOTANDE

Domstolen sammanfattar i det foljande vad Boliden har anfort 1 sina bemotanden i
malet. Bolagets svar redovisas sakomradesvis eftersom flera remissinstanser haft
liknande invdandningar och fragor. De ytterligare tilldgg och kommentarer Boliden
framfort under huvudforhandlingen framgér 1 huvudsak av domskélen.

Ansokans avgrinsning — andringstillstand

Boliden konstaterar att bolaget har en pdgaende tillstdndsgiven verksamhet i Aitik.
Genom att Boliden har valt att utforma ansdkan sa att den avser dndring av befint-
ligt tillstand, kan den planerade brytningen 1 Liikavaara provas som en del av Aitik-
gruvans verksamhet. Boliden vidhaller séledes att provningen av en utokning av
verksamheten vid Aitikgruvan till att omfatta ett dagbrott i Liikavaara ldmpligen
hanteras som ett dndringstillstand. I forhillande till nuvarande verksamhet dr om-
fattningen av dndringen och dess miljopaverkan liten och brytningen ryms inom
produktionsméngderna i det befintliga tillstdndet enligt miljobalken. Vidare finns ett
tydligt tekniskt och miljoméssigt samband mellan befintlig verksamhet och det
planerade nya dagbrottet genom att sévdl malmen som storre delen av utvinnings-
avfallet tas omhand 1 befintliga anldggningar. Genom att prova Liikavaaradagbrottet
som en dndring av Aitikgruvans grundtillstdnd ges forutsittningar att bedoma
verksamhetens samlade miljopéverkan. Boliden ifragasitter inte att verksamheten
vid Liikavaara kommer att leda till padverkan pd miljon och de ndrboende i omradet.
Boliden menar dock att omfattningen av denna paverkan mycket vél kan provas
avgransat. Den valda avgridnsningen mojliggor att de samlade miljokonsekvenserna
av verksamheten vid Aitikgruvan — inklusive den nu ansdkta dndringen — kan
bedomas och villkorsregleras pa ett &ndamalsenligt satt.
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Samband med tidigare uppskjutna frigor m.m.

Boliden har i ans6kan om dndringstillstind med tillhérande komplettering tydligt
redovisat hur det sokta dndringstillstdndet forhaller sig till gillande villkor for
Aitikgruvans verksambhet.

Det sokta dndringstillstandet innebér ingen produktionsékning utan betyder att
mindre malm bryts i Aitikdagbrottet eller Salmijarvidagbrottet nir produktion pagar
i Liikavaara. Boliden soker inte tillstind inom ramen for denna ansokan till att
deponera nagon ytterligare méngd graberg utover vad som redan &r tillstandsgivet.
Att graberg fran Liikavaara l4ggs pé de befintliga grabergsupplagen paverkar inte
vilken efterbehandlingsmetod eller villkor som slutligen kommer att foreskrivas for
upplagen. Upplagen kommer att efterbehandlas med samma kvalificerade tickning
oavsett om graberget de tar emot kommer fran Aitikdagbrottet, Salmijarvidagbrottet
eller det planerade Liikavaaradagbrottet. Graberget fran Liikavaara kommer saledes
inte att paverka av Boliden foreslagen efterbehandling for befintliga grabergsupplag
1 Aitik eller de slutliga villkor som kan komma att foreskrivas for detta.

Det sokta dndringstillstindet paverkar inte heller mojligheterna att innehalla beslut-
ade villkor for utslapp till vatten. Detta giller d&ven for de villkor som kommer att
beslutas inom ramen for den provning som pégar av de uppskjutna frigorna om
slutliga villkor for utsldpp av sulfat och uran till Leipojoki (U7). Vattnet fran
Liikavaara utmirker sig inte med avseende pa sulfat och uran och gor inte ndgon
skillnad for den sammantagna vattenkvaliteten. De fragor som omfattas av U7
behdver inte provas inom ramen for den nu aktuella ansdkan och det finns darmed
inte heller i den fragan nigon risk for motstridiga domslut eller ndgot behov av att
vilandeforklara ansokan. Grundtillstandet till verksamheten vid Aitikgruvan tillater
brytning och anrikning av upp till 45 miljoner ton malm per ar. Brytningen 1
Liikavaara kommer att rymmas inom den redan tillstandsgivna produktions-
mingden for Aitikgruvan. Boliden anser att det méste finnas utrymme for att
genomfoOra vissa dndringar i verksamheten utan att varje gang omprdva hela
grundtillstdndet, och konstaterar ocksa att sadant utrymme finns inom det géillande
miljorattsliga regelverket.

Att Mark- och miljodverdomstolen har aterforvisat vissa fragor rorande Aitik till
mark- och miljddomstolen paverkar inte Bolidens sedan tidigare redovisade instill-
ning i fradgan, dvs. att den tillkommande brytningen i Liikavaara inte kommer att
paverka mdjligheterna att innehélla de villkor som kommer att beslutas avseende
efterbehandling 1 Aitik.

Brytning i Liikavaaradagbrottet medfor inte ndgon fordndring av den befintliga eller
framtida “effekt- och paverkansbilden” savitt géller efterbehandling av Aitik-
gruvans utvinningsavfallsanldggningar. Graberget frin Liikavaara kommer att
utgora en liten del av den totala midngden, motsvarande cirka ett ars produktion i
Aitik. Som framgér av den uppdaterade avfallshanteringsplanen ér graberget frin
Liikavaara dessutom ndgot mer buffrande dn dvrigt graberg 1 Aitik, vilket innebér
att det inte blir ndgon dkad miljobelastning av detta griberg. Ansdkan innefattar
ingen utokning av den tillstandsgivna méangden graberg som far deponeras pa
upplagen. Sammantaget behdvs déarfor ingen éndring i provotidsforfarandet och det
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finns inte heller skél att handldgga dessa fragor gemensamt med ansékan om
andringstillstand.

Det ska ocksa nimnas att Boliden avser att under viren 2021 ansdka om ett nytt
grundtillstdnd enligt miljobalken for den samlade verksamheten vid Aitikgruvan.
Behovet av ett nytt tillstand foranleds bland annat av att kapaciteten i sand-
magasinet och grabergsupplagen behover utdkas samt att arbetstiden enligt det
géllande grundtillstandet for uppforande av dammanldggningar m.m. for sand-
magasinet l6per ut ar 2026. Den nya ansdkan kommer att innehélla en uppdaterad
efterbehandlingsplan som inkluderar de klargéranden och kompletteringar som
Mark- och miljodverdomstolen i sin dom om aterforvisning har bedomt ska tillforas
efterbehandlingsutredningarna. Bl.a. kommer underlaget att innefatta en samlad och
enhetlig geohydrologisk utredning. Boliden kommer darfor att inom ramen for mal
nr M 3093-12 foresla att provningen av de aterforvisade villkorsfrdgorna samordnas
med provningen av det nya grundtillstdndet.

Provningen enligt 3 och 4 kap. miljobalken

Riksintresse for viardefulla &mnen och material

Den planerade verksamheten beror olika riksintressen, inklusive Natura 2000-
omradet Torne och Kalix dlvsystem. Den planerade verksamheten ligger 1 sin helhet
inom riksintresse for virdefulla &mnen eller material (3 kap. 7 § miljobalken). Som
tidigare framforts bedoms omradet innehélla en sammantaget mycket stor och
omfattande malmpotential och Sveriges geologiska undersékning (SGU) har
konstaterat att malmfyndigheterna i gruvfiltet kring Aitik &r mycket viktiga ur
forsérjningssynpunkt.

Den ansokta verksamheten omfattar tva koncessionsomraden, dels ett omrade dar
Boliden har bearbetningskoncession (Liikavaara K nr 1), dels ett omradde for vilket
Boliden har lamnat in en ans6kan om bearbetningskoncession men dir Bergsstaten
annu inte fattat nagot beslut (Liikavaara K nr 2). Bergsstaten har forklarat drendet
avseende Liikavaara K nr 2 vilande.

Eftersom Bergsstaten har beviljat bearbetningskoncession for Liikavaara K nr 1 ar
det visat att kraven enligt 3 och 4 kap. miljobalken dr uppfyllda for detta omrade, se
4 kap. 2 § fjarde stycket minerallagen. Den prévning som éterstar hos mark- och
miljodomstolen savitt avser 3 och 4 kap. miljobalken avser sdledes enbart Liika-
vaara K nr 2. Malmfyndigheten ligger till 6vervidgande del inom Liikavaara K nr 1.

Boliden skulle i och for sig kunna ansdka om tillstdnd att fa bryta ut enbart denna
del av fyndigheten. For att nd malmen inom Liikavaara K nr 1 skulle det dock vara
nddvindigt att bryta ut en vasentlig mdngd material 4ven inom det omrdde som
omfattas av den sokta bearbetningskoncessionen Liikavaara K nr 2. Om sédan
brytning skulle ske utan koncession, skulle foljden bli att materialet inte skulle
kunna klassas som malm utan istéllet fd hanteras som graberg och inte kunna
tillgodogdras. Boliden anser inte att ett sidant forfarande vore forenligt med en god
hushdllning med naturresurser (2 kap. 5 § miljobalken).
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Riksintresse for kommunikationer

Omledningen av vig E10 gors i syfte att mojliggora att riksintresset for viardefulla
dmnen eller material kan tillgodoses samtidigt som nyttjandet av vig E10 bibehalls.
En delvis omlokalisering av vidg E10 innebdr inte att det blir en pataglig skada pa
riksintresset for kommunikation. Den planerade omledningen av viag E10 gors i
syfte att riksintresset enligt 3 kap. 8 § miljobalken ska kunna tillgodoses samtidigt
som fyndigheten i Liikavaara bryts ut. Omledningen medfor alltsa inte att riks-
intressena blir oforenliga utan att de kan fortsatta att samexistera.

Tidsplanen for antagande av vagplanen for E10 6verensstimmer med Bolidens tids-
plan for den planerade verksamheten 1 Liikavaara. Viag E10 kommer att behdva
flyttas pa grund av brytning i det planerade dagbrottet. Innan brytning (springning)
i dagbrottet kan paborjas ska bolaget utfora de forberedande arbeten som narmare
beskrivs i den tekniska beskrivningen, vilka planeras ta cirka tva ar. Som bolaget
tidigare anfort har Trafikverket och Boliden genom avtal reglerat ataganden och
ansvar for flytt av vdg E10. Om mark- och miljodomstolen vill villkorsreglera
frdgan har Boliden ingenting emot detta.

Den inverkan pd vig E10 som kvarstar efter omledningen innebér att trafiken
stoppas vid spriangning 1 dagbrottet under cirka 15 minuter cirka kl. 21-22 en gang
per vecka eller vid sérskilda tillfdllen tva gédnger per vecka. Dessa kortvariga stopp 1
trafiken, som endast bedoms paverka ett fatal fordon vid varje tillfille, kan inte
anses innebdra att en pétaglig skada pa riksintresset uppkommer. Det kommer dven
att finnas kontaktvagar for t.ex. polis och rdddningstjénst sa att sprangning kan
skjutas upp med kort varsel vid nddlagen.

Avseende Gillivare flygplats har Luftfartsverket nu redovisat en utredning av Aitiks
paverkan pa flygplatsen, inklusive den tillkommande verksamheten i1 Liikavaara.
Utredningen bekréftar att verksamheten i1 Liikavaara inte kommer att paverka hind-
erytor eller 1 6vrigt innebédra nagon operativ begriansning for Gillivare flygplats.
Utredningen visar ocksé att en eventuell forlangning av befintlig landningsbana
(600 meter narmare Liikavaara) inte kommer att hindras av den planerade verk-
samheten 1 Liikavaara.

Den sokta verksamheten innebér alltsd inte ndgon pataglig skada pi riksintresset for
kommunikation avseende Giéllivare flygplats och innebédr dirutdver inte heller ndgot
hinder mot en eventuell framtida forldngning av landningsbanan. I samband med
sprangning i1 Liikavaaradagbrottet kommer samma form av rutiner med avseende pa
flygsdkerhet att tillimpas som vid spriangning i befintliga dagbrott.

Riksintresse fOor rennéringen

Nir det géller paverkan pa renniringen innebér de dtaganden som Boliden har gjort
att det inte kommer att uppsta nadgon sadan pataglig pdverkan pa riksintresset att en
avvigning enligt 3 kap. 10 § miljobalken aktualiseras. Boliden stiller sig positivt till
att de atgirder som planeras for att begrénsa paverkan pd renndringen fortydligas
genom villkor och Boliden foreslar darfor att ett sddant villkor foreskrivs.
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Brytningen i Liikavaara kommer att pdverka en flyttled som &r av riksintresse
genom att leden kommer att korsas av den planerade transportvigen. Boliden
kommer att tillse att en alternativ passage for renen kan nyttjas, alternativt sa
kommer Boliden att anordna platser ddr samling av renen kan ske infor flytt med
bil. Att Boliden ska mdojliggora att flytt kan ske framgar nu dven av redovisat
villkorsforslag. Efter avslutad brytning i dagbrottet kan den nuvarande flyttleden
aterigen nyttjas for flytt av renar. Paverkan pa riksintresset kommer sdledes att vara
tidsbegriansad och kan under drifttiden mildras genom foreslagna skyddsatgarder
samt kompensation till den berérda samebyn, Gillivare skogssameby.

Med Bolidens foreslagna skyddsétgarder kommer paverkan pa renniringen
huvudsakligen besta i bortfall av betesmark. Utifrdn Bolidens ursprungliga forslag
avseende instdngsling av verksamhetsomradet skulle den sokta verksamheten
innebdra ett bortfall av betesmark om cirka 800 ha totalt av den sokta verksamheten.

Inom ramen for Trafikverkets arbete med viagplanen "E10 Liikavaara flytt av viag”
har samrddsmote héllits med Géllivare skogssameby. Pa motet diskuterades bl.a.
lamplig dragning av sténgsel vid vigen. Samebyn har foreslagit en annan dragning
an den bolaget planerat. Av miljokonsekvensbeskrivningen for aktuell viagplan
framgér att bedomningen pé rennédringen under bygg- och drifttid innebér en mattlig
negativ konsekvens pd renndringen genom vag E10 och skyddsstéangsel. Efter
avslutad drifttid tillgdngliggors tidigare instdngslad mark och barridreffekten fran
stdngsel dr da inte lingre aktuell.

Enligt samebyns onskemal om instdngsling kommer ytterligare totalt 327 ha att
stidngslas in. Eftersom 140 ha utgor vatten (Sakajdrvi) innebér den av samebyn
foreslagna instdngslingen att bortfall av betesmark uppgar till 187 ha mark och att
det totala bortfallet av betesmark under drifttiden blir ca 978 ha. Eftersom Boliden
stravar efter att tillmotesga samebyns dnskemal, dtar sig Boliden att genomfora
denna instdngsling, vilket nu dven foreslagits som villkor. Som Boliden tidigare
redogjort for kommer indirekt paverkan i form av bortfall av betesmark till f61jd av
instdngsling enbart att gora sig géllande under drifttiden och direfter kommer
Boliden att aterstdlla markomradet 1 enlighet med efterbehandlingsplan, varvid
skyddsstingslet tas bort.

Verksamheten i Liikavaara kan innebéra en 6kad rorlighet vilket medfor att renarna
sprids at olika hall. Detta dkar risken for sammanblandningar, 6kat markslitage och
minskat betesutrymme. Boliden vidhaller dock att det 6kade betestrycket pa andra
marker, pa grund av verksamheten i Liikavaara, kommer att medfora méttliga
konsekvenser for samebyn under drifttiden. Eftersom verksamhetsomradet dven ska
efterbehandlas med fokus pé ateretablering av renbete bedoms konsekvenserna for
ett 0kat betestryck pa andra marker som smé 1 ett 1dngsiktigt perspektiv.

Sametinget har uttryckt en oro for att det kan forekomma forhdjda halter kvicksilver
1 omradet kring Aitik och hur detta kan pdverka renskotseln. Under 2011 gjorde
Boliden en kartlaggning av metaller i renbetesvaxter kring Aitik dir kvicksilver
ingick som ett av de analyserade elementen. Slutsatsen var att medianhalterna for
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alla analyserade metaller, inklusive kvicksilver, lag ldgre &n de gransvérden for
foder till klovdjur som géller inom EU for samtliga véxtslag.

Intresseavvigning enligt 3 kap. 10 § miljobalken

Det ar Bolidens bedomning att den planerade verksamheten och riksintresset for
véardefulla &mnen eller material 4r forenlig med andra berdrda riksintressen. Boliden
anser darfor 1 forsta hand att nagon avvéigning enligt 3 kap. 10 § miljobalken inte
behovs.

For det fall mark- och miljddomstolen bedémer att en avvigning enligt 3 kap. 10 §
miljobalken dnda ska goras anser Boliden att riksintresset for viardefulla &mnen eller
material ska ges foretrdde framfor dvriga berdrda riksintressen. Boliden hédnvisar till
de skal for detta som framforts 1 Bolidens komplettering av ansdkan, samt utvecklar
detta ndrmare nedan.

Vid en intresseavviagning enligt 3 kap. 10 § miljobalken ska, likt kravet pa hushall-
ning enligt 3 kap. 1 § miljobalken, foretrdde ges dt det eller de &ndamal som pa
lampligaste sitt frimjar en ldngsiktig hushallning med marken, vattnet och den
fysiska miljon 1 6vrigt. De allmédnna intressen som ska prioriteras dr sddana som har
central betydelse for att trygga en hallbar anvindning av Sveriges naturresurser,
bevara god natur och kulturmilj6 samt frimja ett &ndamélsenligt samhéllsbyggande.
Med andra ord uttryckt ar inte syftet att forhindra verksamheter som kan medfora en
miljopaverkan. Boliden menar att brytning i Liikavaara innebér en bdttre hushall-
ning med naturresurser &n om niagon brytning inte skulle ske. Vid bedoémningen av
den lampligaste anvdindningen av ett omrade ska mdjligheten att samtidigt utnyttja
ett omrdde for olika verksamheter efterstrivas.

Riksintresset for vardefulla &mnen eller material avseende fyndigheten i Liikavaara
utpekades av SGU ar 2004 och foreligger alltsa i omradet liksom riksintressena for
renndring respektive kommunikationer. Att brytningen dnnu inte har paborjats inne-
bér inte att riksintresset gor sig mindre gillande, utan enligt 3 kap. 7 § miljobalken
ska fyndigheten skyddas mot dtgédrder som kan patagligt forsvédra utvinningen av
fyndigheten.

Brytning i Litkavaara innebér att mineralerna koppar, guld och silver kan brytas ut
och nyttiggoras, varav koppar utgor den storsta delen. Koppar ir en nddvéndig
rdvara i moderna ekonomier och vid uppbyggnad av samhéllen. Det mesta av den
koppar som produceras idag anvénds for att producera och leda elektricitet och
utgdr en viktig metall 1 omstéllningen till alternativa energikéllor sdsom sol-, vind
och vattenkraft. Koppar har dven andra viktiga anvdndningsomraden i framtidens
energiomstéllning. Andra viktiga anvindningsomrdden for koppar &r batterier,
bransleceller, vindkraftverk, ellok, solceller, robotik och inom informationsteknik.
Om den sokta verksamheten i Liikavaara inte ges tillstind kan de mineraler som
fyndigheten innefattar inte utvinnas.

Den sokta verksamheten innebir att fyndigheten i Liikavaara kan tillgodogdras
inom ramen for en redan etablerad verksamhet. Den planerade verksamheten med
dagbrott i Liikavaara innebdr att resurser som utvinns dar kan bearbetas vid
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Bolidens redan pagiende verksamhet. Det innebér en betydligt mindre padverkan pa
miljon jamfort med om en helt ny verksamhet skulle etableras, varvid samtliga
anldggningar skulle behdvas nyanlidggas. Boliden vill i ssammanhanget dven
framhalla att verksamheten vid Aitik bedrivs pa ett sadant sitt att koldioxid-
utsldppen fran verksamheten ér betydligt ligre &n fran andra koppargruvor i
vérlden. Eftersom koppar dr och kommer fortsétta vara en viktig révara sival i
Sverige som internationellt skulle konsekvensen av att brytning inte far ske i
Liikavaara bli att motsvarande malm kommer att brytas ndgon annanstans, troligen
till en storre miljopéverkan.

Den planerade verksamheten i Liikavaara planeras att vara i drift under en period da
metallhalterna i Aitikdagbrottet ar ldga. Utnyttjandet av Liikavaarafyndigheten ar
saledes en central del i en fortsatt optimering av Bolidens verksamhet i Aitik. I syfte
att bibehélla hog produktionstakt och en effektiv hantering av malmen innebér
brytning i Liikavaara att bolagets verksamhet kan fortgd med en bibehéllen
produktion av malm. Den totala mineralreserven enligt vad som beskrivs 1 den
ansdkan om bearbetningskoncession som har ldmnats in till Bergsstaten ar 57,5
miljoner ton malm innehéllandes 0,26 % koppar och dven utvinningsbara halter av
guld och silver.

Boliden ér en viktig arbetsgivare pa orten och Aitikgruvan sysselsétter for nér-
varande mer dn 800 anstillda, vilket gor Boliden till den storsta privata arbets-
givaren 1 Géllivare kommun. Med beaktande dven av indirekta och inducerade
arbetstillfdllen bedoms verksamheten i1 Aitik generera cirka 3 775 arbetstillfédllen.
For ndrmare beskrivning av den socioekonomiska betydelsen pa lokal niva av
Bolidens verksamhet vid Aitik hdnvisar Boliden till bilaga 3 till kompletteringen
den 17 oktober 2019. Den sokta verksamheten 1 Liikavaara innebdr att syssel-
sattningen 1 Aitik kan bibehéllas under period da malmhalterna 1 Aitikdagbrottet &r
lagre. Mineralreserven 1 Salmijérvi dr begransad och med hédnsyn till den brytning
som redan utforts dér kan Salmijérvidagbrottet inte fylla samma syfte som avses
med Liikavaaradagbrottet.

Den sokta verksamheten kommer att vara begransad i tiden varefter omradet
kommer att aterstéllas och efterbehandlas i1 enlighet med efterbehandlingsplanen.
Eventuell paverkan pé andra riksintressen blir ocksa tidsbegrinsad eftersom den
kommer att minska eller upphora nir verksamheten avslutats. Om riksintresset for
véirdefulla &mnen eller material ges foretrdde vid en avvédgning enligt 3 kap. 10 §
miljobalken kan de andra riksintressena, genom Bolidens ataganden och skydds-
atgérder, finnas kvar. Om de andra riksintressena skulle ges foretrdde vid en sddan
avvigning, skulle dock mojligheten att tillvarata riksintresset for viardefulla &mnen
och material helt ga forlorad vad géller fyndigheten i Liikavaara.

Brytningen i Liikavaara kommer inte att innebéra att det sker nagot intring 1 flyg-
platsens verksamhet, inte ens vid en eventuell framtida forlingning av landnings-
banan. Vig E10 kommer att behova flyttas, men kommer att fylla motsvarande
funktion som idag 1 sin nya strickning efter genomférd omledning. Den kvarstdende
paverkan innebér att trafiken stéings av en kort stund en eller hogst tva génger per
vecka da fa fordon trafikerar omradet.
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Brytningen i Liikavaara kommer att medfora ett intrdng i rennéringens intressen,
vilket dock kommer att begrinsas genom de skyddsatgirder som Boliden har atagit
sig och som kan foreskrivas som villkor for tillstdndet. Den berérda samebyn har
ingétt en dverenskommelse med Boliden. Efter avslutad verksamhet kan delar av
omradet aterigen tas i ansprak av renniringen.

Sammanfattning avseende provningen enligt 3 och 4 kap. miljébalken

Det ar Bolidens uppfattning att den sdkta verksamheten, som mojliggor att fyndig-
heten vid Liikavaara kan utvinnas, inte ir oforenlig med ndgot annat motstdende
riksintresse och att intressena, med de skyddsatgirder som Boliden har atagit sig, ar
forenliga. Om mineralfyndigheten 1 Liikavaara kan brytas inom ramen for Bolidens
redan pagdende verksamhet kommer viktiga mineraler sdsom koppar att kunna
nyttiggoras pa ett effektivt sétt, eftersom redan befintliga anlaggningar kan an-
vindas och brytning av malm kan ske 1 en verksamhet med jimforelsevis begriansad
miljopaverkan. Den sokta verksamheten kommer att pagd under en begransad tid
medan Ovriga riksintressen kan fortleva och under alla omstandigheter leder en
intresseavvigning enligt 3 kap. 10 § miljobalken till att den sokta verksamheten ska
ges foretrade.

Natura 2000

Boliden har for att besvara fragor och synpunkter avseende den sokta verksam-
hetens paverkan pa Natura 2000-omradet Torne och Kalix dlvsystem latit Ecogain
sammanfatta de genomforda utredningarna och bedémningarna i en PM.

Av de slutsatser som redovisas i sagda PM framgar 1 korthet foljande. Den plan-
erade verksamheten vid Liikavaara riskerar inte att pa ett betydande sitt paverka
miljon i det berérda Natura 2000-omradet. Det finns inga métresultat fran nér-
liggande befintlig gruvdrift eller berdknade framtida halter 1 Liikavaara efter av-
slutad drift som indikerar en negativ paverkan pa Natura 2000 eller pa befintliga
bevarandemadl. Inte heller bedoms effekterna av ansokt verksamhet 1 Liikavaara ha
en sadan betydande paverkan att den kan skada de livsmiljoer som avses skyddas,
alternativt att verksamheten kan medfora att de arter som avses skyddas utsétts for
en storning som pa ett betydande sétt kan forsvara dess bevarande 1 omradet.

Boliden har fortydligat att ingivet material innehaller redovisning av paverkan fran
Aitikgruvans befintliga verksamhet och tillkommande paverkan frén brytning i
Liikavaara och att den tillkommande brytningen i Liikavaara inte péverkar forut-
sattningarna for det redan meddelade Natura 2000-tillstandet for Aitikgruvans
befintliga verksamhet.

Genom mark- och miljddomstolens deldom den 3 oktober 2014 i mil M 3093-12
har Boliden meddelats tillstdnd enligt 7 kap. 28 a § miljobalken att bedriva verk-
samhet 1 Aitik som pé ett betydande sitt kan inverka pd Natura 2000-omradet Torne
och Kalix dlvsystem. Deldomen 6verklagades till Mark- och miljodverdomstolen
varvid dven frdgan om Natura 2000-tillstdnd provades av dverinstansen. Mark- och
miljodverdomstolen angav, sdvitt nu dr av intresse, i domskélen 1 sin dom den 22
januari 2016 i mal M 10031-14 att ”Det forhdllandet att frigorna om slutliga villkor
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for efterbehandlingen &dr uppskjutna utgor enligt domstolens mening inte nagot
hinder for att nu bedoma tillatligheten.” Domstolen beddmde vidare att verk-
samheten i Aitik med planerade efterbehandlingsétgérder innebér att ”den avslutade
och efterbehandlade verksamheten inte skadar de skyddade livsmiljoerna eller stor
de skyddade arterna inom Natura 2000-omradet sa att bevarandet av dem forsvaras
pa nagot betydande sitt.” samt att Inte heller under verksamhetens driftsfas upp-
kommer sédana utslapp av kemiska dmnen att Natura 2000-omradet paverkas pa ett
oacceptabelt sétt.”

Aitiks paverkan pd miljon i Natura 2000-omradet bedoms ha minskat sedan
tillstdndet meddelades, till f61jd av att vattenregimen i Aitik har forbattrats. En
utredning har dven vidtagits under &r 2020 som en del i forberedelserna for en ny
tillstandsansokan, vilken visar att den pagaende verksamheten i Aitik inte medfor
nagon betydande paverkan pa miljon i Natura 2000-omradet.

Artskydd och grundvattenpaverkan

Boliden har tidigare bedomt den sokta verksamhetens paverkan pa skyddade arter
inom ramen for beddmningen av verksamhetens tillatlighet. Det tidigare redovisade
materialet visar att paverkan pa de berorda arternas bevarandestatus till f61jd av den
planerade verksamheten ér obetydlig.

Boliden har vidare enligt lansstyrelsens 6nskeméal redovisat en karta dver kénda
forekomster av skyddade vixter. Boliden har ocksé redogjort for att vatmarken
Vierikkojinkka ligger utanfor influensomradet for grundvattensdnkningen (cirka 2
km fran dagbrottet) och att eventuella forekomster av arter inom vatmarken darmed
inte kommer att utséttas for nagon hydrologisk péverkan. Utredningen visar att
bevarandestatusen inte kommer att paverkas varken lokalt, regionalt eller nationellt
for ndgon av de mossor och vixter som ldnsstyrelsen ndmner till f61jd av den
planerade verksamheten i1 Liikavaara. Sdsom uttryckligen redovisas har paverkan
till f61jd av en fordandrad hydrogeologi ingatt i beddmningen.

Boliden konstaterar att forekomst av sumpnycklar, som dr en underart av
dubbelnycklar, finns utmédrkt pa den ingivna kartan. Emellertid har det under
sommaren 2020 utforts en riktad inventering for att klarldgga vilken art det ror sig
om. Det noterades dé att forekomsten inte ror sumpnycklar utan dngsnycklar, en art
som har omfattande populationer i Norrbottens ldn och dven forekommer spritt 1
trakten kring Géllivare. Verksamheten beddms inte medfora ndgon paverkan pa
artens bevarandestatus varken 1 ett lokalt, regionalt eller nationellt perspektiv.

Vad giller paverkan i1 6vrigt samt vad linsstyrelsen framfor om Bolidens
geohydrologiska utredning hdnvisar Boliden till tidigare 1dmnade redogérelser.
Boliden noterar ocksa att SGU inte har ndgot att erinra mot den sokta verksamheten
och inte anser att det behovs ytterligare kompletteringar. SGU anger dirvid bl.a. att
det finns ett tydligt resonemang om att vattenforingen i omgivande vattendrag inte
kommer att pdverkas nimnvirt av grundvattenflodet genom sprickzonerna i det
framtida dagbrottets ndrhet, att grundvattenkénsliga arter forekommer framst i
vatmarker som ligger utanfor influensomradet for grundvattensénkningen och att
grundvattenberoende ekosystem dérfor inte torde paverkas av verksamheten.
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Utskipp till vatten — miljokvalitetsnormer

Lénsstyrelsen har angett att den inte har uppfattat om den sokta verksamheten under
drift respektive efter stingning inverkar menligt p4 mojligheten att uppna miljo-
kvalitetsnormen god status. Boliden hinvisar till miljokonsekvensbeskrivningen dar
fragan om verksamhetens forhdllande till miljokvalitetsnormer for vatten beskrivs
utforligt. Vidare hdnvisar Boliden till avsnitt 12.2.1 i avfallshanteringsplanen, bi-
laga 1 till Kompletteringen, avseende paverkan pa vattenforekomster efter avslutad
drift vid Liikavaara. Sammantaget bedoms det sokta dndringstillstdndet inte mot-
verka mojligheterna for nagon av de berorda vattenforekomsterna att uppna god
status under drift eller efter stingning.

Léansstyrelsen har vidare angett att den minskning av sulfathalterna 1 recipienten
som skett pa senare ar beror pa att inget vatten har braddats fran klarnings-
magasinet. Det ar korrekt att briddningen har minskat den senaste tiden som ett
resultat av utdkad lagringskapacitet i magasinet. Under tidigare &r da storre volymer
har braddats har d&rsmedelvirdet av sulfat 1 Leipojoki dndé legat under 250 mg/1.
Okningen av lagringskapaciteten ér en del av Bolidens strategi for att kunna inne-
halla géllande utslappsvillkor, inklusive de villkor som kommer att foreskrivas for
sulfat.

Liansstyrelsen har dven angett att hdnsyn bor tas till lagsta lagvattenfloden 1 Mylly-
joki samt att S-HYPEs modellerade flodesdata stimmer bést for storre vattendrag
sasom Lina &lv och att detta innebdr en osékerhet i modelleringen. Boliden har
genomfort en modellering enligt bista tillgdngliga teknik. Berdkningarna dr kons-
ervativa och modelleringen visar trots det att vardena ligger betryggande under
relevanta bedomningsgrunder. Skulle det mot formodan visa sig att halterna fran det
efterbehandlade dagbrottet innebér att vattnet inte bor nd recipienten, kan vattnet
ledas till Aitik for behandling till dess att det kan sléppas till recipient.

Léansstyrelsen har bedomt att Boliden inte har redovisat en tillrdcklig beskrivning av
vilken osédkerhet som foreligger i1 bolagets berdkningar och bedomningar av pa-
verkan och effekter fran utslapp till vatten av den sokta verksamheten vid Liika-
vaara. Sasom tidigare har beskrivits kommer allt linshéllningsvatten fran dagbrottet
och vatten som samlas upp pé industriomradet att dverledas till Aitiks befintliga
vattenhanteringssystem. Under gruvans drifttid kommer ca 1-2 miljoner m® vatten i
genomsnitt per ar att dverledas till Aitik, vilket motsvarar till exempel 1-2 kg
koppar per ar. Den méngden koppar utgdr, i forhdllande till vad som redan fore-
kommer 1 Aitiks system, mindre &n 0,04 %. Tillskottet av vatten frén Liikavaara
innebir att behovet av intag av ravatten fran dlvarna minskar med ca 1-2 Mm®
under de ar som Liikavaaradagbrottet ar i drift.

Det kan periodvis behdva briddas mer dverskottsvatten fran Aitiks klarnings-
magasin till Leipojoki under Liikavaaradagbrottets drifttid jamfort med nér brytning
1 Liikavaara inte sker. Bridddning sker i huvudsak som dverskott vid snosméltning
och vérflod. Endast volymerna briddat vatten paverkas, inte koncentrationerna av
olika &mnen i recipienten Leipojoki. Braddning fran klarningsmagasinet kommer
varken med eller utan Liikavaara att vara kontinuerlig. Befintliga villkor for utslapp
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till vatten fran klarningsmagasinet med avseende pé flode och kemi kommer att
kunna innehéllas dven med den tillkommande verksamheten i1 Liikavaara.

Vad géller efterbehandlingsskedet hdnvisas till tidigare redovisning, dér det ocksé
har redogjorts for att genomforda berdkningar ar konservativa och att modelleringen
av paverkan pa ytvatten i langtidsperspektivet trots detta visar att viardena ligger
betryggande under relevanta beddmningsgrunder.

Sociala konsekvenser, boende och livsmiljo

Processen med inlsen av fastigheter har fortskridit och det &r 1 nuldget endast ett
fatal fastighetsdgare som kvarstar varav Boliden bedomer att en 6verenskommelse
kommer att traffas med flertalet. Att inlésenprocessen tar tid &r en foljd av att
individuella 6verenskommelser traffas med samtliga berdrda for att deras specifika
situation och dnskemal ska kunna tillgodoses sa 1dngt som mojligt. Av detta foljer
att Boliden inte utan vidare kan “undanr6ja de stridiga intressen som foreligger”
utan att en anpassad 16sning tas fram for varje fastighetségare.

Vad giller byarna Liikavaara och Sakajarvi sa erbjuder Boliden som ndmnts sedan
ar 2016 inlosen av samtliga fastigheter redan med hansyn till den padgiende verk-
samheten 1 Aitik. Vad géller Liikavaara bedomer Boliden att samtliga fastigheter for
permanentboende kommer att 10sas in genom dverenskommelse och att en fastighet
for fritidsboende kommer att 16sas in i samband med markanvisning innan brytning
1 Litkavaaradagbrottet paborjas. Vad géller Laurajirvi avser Boliden att genom
overenskommelser 10sa in samtliga fastigheter som &r beldgna inom 1 400 m fran
dagbrottet. Byn Keskijarvi dr beldgen mer dn 5 km fran det planerade dagbrottet i
Liikavaara varfor ingen inlosen dar kommer att ske.

Vad giller fragan om damning hdnvisar Boliden till sitt yttrande den 24 april 2020
och bilaga 4 till det yttrandet, varav framgar att géllande miljokvalitetsnormer for
PM2,5 och PM10 innehalls med god marginal i Sakajirvi och Liikavaara dédr mét-
ningar sker. Uppmatta arsmedelhalter ar vél i niva med de for regional bakgrund 1
andra delar av landet trots att byarna ligger i ndrheten av Sveriges storsta dagbrotts-
gruva och sandmagasin. Genom att miljokvalitetsnormerna innehélls 1 byarna
bedoms de boendes hélsa vara skyddad. Det kan i ssammanhanget 4ven nimnas att
samtliga fastigheter som riskerar att paverkas av storande damning sedan linge har
ett avtal med Boliden avseende erséttning for detta. Ersittning utgér enligt avtalen
savil for permanentboende som for fritidshus.

Aven om nirliggande byar under vissa dagar kan paverkas av storande damning, &r
det Bolidens uppfattning att detta inte kan anses vara en oldgenhet av visentlig
betydelse for ménniskors hélsa eller miljon. Damningen fran sandmagasinet &r inte
en friga som péverkas av den planerade brytningen i Liikavaara. For de tillkom-
mande mojliga kéllorna till damning, det vill sdga dagbrottet,
miljograbergsupplaget, mordnupplaget och transportvigen, har Boliden adekvata
damningsforebyggande atgérder under majoriteten av drets dagar. Boliden anser att
foreslagna villkor dr en lamplig reglering av frdgan, dvs. att befintligt villkor 2 ska
foreskrivas att gélla dven for den sokta verksamheten i Liikavaara, att detta komb-
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ineras med en ny delegation till tillsynsmyndigheten samt att villkor 4 avseende
métningar av PM10 och PM2,5 och villkor 5 avseende stoftnedfall justeras med
avseende pa var métning ska ske.

Inlésenfragor

Permanentboende i Sakajirvi, Liikavaara och Laurajarvi har fatt tva erbjudanden
om ersittningslosning. Erbjudandet har varit 6ppet dven for fastigheter i byarna
utanfor 1400 m.

Agare till permanentbostadsfastigheter har fatt vilja mellan:

- Ett befintligt eller nytt hus som &r likvéardigt med det de har. Huset kan inte
exakt efterlikna det man har men det ska vara jaimforbart och ha samma
funktion.

- Ett rent kop av fastigheten dér hus och en tomt véirderas som beldgna néra
Gillivare och kopesumman motsvarar marknadsvirdet plus 25 procent.

Agarna till fritidsfastigheter har erbjudits en forvirvslosning med en kdpesumma
motsvarande marknadsvarde med ett tilligg om 25 %. Erbjudandet har komp-
letterats med en mojlighet for de som séljer att under en period hyra fastigheten for
att skapa utrymme att hitta ett alternativt fritidsboende.

Samtliga fastigheter i Laurajarvi inom 1 400 m fran planerat dagbrott har 19sts in.

I Liikavaara aterstér totalt sex fastigheter varav fem utgor permanentboende och en
avser en fritidshusfastighet. Bolagets bedomning &r sasom tidigare redovisats att
overenskommelser kommer att kunna traffats med de kvarvarande fastighetsagare
som berors av verksamheten vid Liikavaara.

I Sakajérvi aterstar tre fastigheter med permanentboende och en fritidsbostad.
Bolidens bedomning ir att verenskommelser kommer att kunna traffas med
samtliga berorda.

Planfragor

Omradet for det planerade dagbrottet, inklusive riskomrade for stenkast, ar inte
detaljplanerat. Boliden har dérfor bedomt att den sdkta verksamheten inte strider
mot detaljplan. I anslutning till omradet finns dock en byggnadsplan for fritids-
bebyggelse och nagra fritidshus 1 Laurajérvi ligger inom 1 400 m frén den planerade
verksamheten. Samtliga fritidshus inom det angivna omrddet kommer dock att vara
inlosta inom kort. Bolidens beddmning &r att den sdkta verksamheten i1 och for sig
inte strider mot detaljplanen. Processen med upphévande av den dldre byggnads-
planen och antagande av ny detaljplan for gruvverksamhet har nu nitt sitt slutskede.
Plandrendet befinner sig for nirvarande pd granskningsutlatandestadiet, dvs. sista
steget innan antagande av detaljplanen. Arbetet med att ta fram en ny detaljplan har
saledes kommit langt.

Enligt den senaste informationen som Boliden har tagit del av frdn kommunen
kommer upphévande av den dldre byggnadsplanen och antagande av ny detaljplan
dock inte att ske forrén efter det att mark- och miljddomstolen avgjort fragan om
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Natura 2000-tillstdnd. Fragan om tillstdnd till den sdkta verksamheten maste saledes
foregé detaljplanen. Mot bakgrund av vad som anforts ovan foreslar Boliden, for det
fall mark- och miljodomstolen skulle anse att den sokta verksamheten star i strid
med nu géllande detaljplan, att frigan villkorsregleras. Den nya detaljplanen kan
forvintas antas inom kort efter det att frigan om Natura 2000-tillstdnd har avgjorts
av mark- och miljodomstolen. Det finns dédrmed forutsittningar att meddela ett s.k.
planvillkor.

DOMSKAL

TILLSTAND M.M.

Ansokans omfattning och avgrinsning
Aitik dr Europas storsta koppargruva och brytning sker i tva dagbrott, Aitikdag-
brottet och Salmijérvi dagbrott. Nuvarande tillstdnd omfattar brytning och anrikning

av malm till en médngd av 45 miljoner ton per é&r.

Aktuell ansdkan avser en dndring av befintlig verksamhet 1 Aitik genom att tillstand
sOks for brytning av malm och gréberg i ett nytt dagbrott vid Liikavaara cirka 3,5
kilometer nordost om Aitikdagbrottet. Malmen och det potentiellt syrabildande
griberget avses att transporteras via en truckvég till Aitikverksamheten och hanteras
inom ramen for redan tillstdndsgivna volymer. Bolaget har dven ansokt om att an-
lagga ett nytt grabergsupplag for deponering av upp till 15 miljoner ton miljogra-
berg vid Liikavaara, att anldgga avskdrmande och uppsamlande diken och en
uppsamlingsbassidng, att for nya transportvégar korsa backen Myllyjoki och ett
anslutande dike samt fylla ut en myrgol, att lanshélla dagbrottet och att leda 6ver
vatten till Aitikgruvan. Bolaget har slutligen yrkat att domstolen ldmnar s.k. Natura
2000-tillstand. Eftersom bara en av tva bearbetningskoncessioner har beviljats av

Bergsstaten sa ska dven en prévning enligt 3 och 4 kap. miljobalken ske i detta mal.

Flera remissinstanser har yrkat att ans6kan i forsta hand ska avvisas p.g.a. att de
anser att ansdkans avgransning dr felaktig och att sokt verksamhet inte kan provas
som ett dndringstillstand enligt 16 kap. 2 § forsta stycket miljobalken (nuvarande

16 kap. 2 a § miljobalken).
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Mark- och miljodomstolens gor i den delen foljande bedomning. Det finns mycket
som talar for att den verksamhet som ansdkan avser kan ses som en dndring och
utokning av den redan tillstandsgivna verksamheten. Den relativa nérheten till
huvudverksamheten i Aitik, att malmen och huvuddelen av utvinningsavfallen ska
tas om hand 1 Aitik, att allt fororenat vatten 6verfors och ska tas om hand inom
befintligt vattensystem i Aitik, att tillstandet for Aitikverksamheten &r relativt nytt,
att malmen ifrdn Liikavaara avses att komplettera och balansera Aitikmalmen
avseende kopparinnehall och att detta, enligt bolaget, bor ske s& snart som mojligt
for att optimera verksamheten. Det har dven framkommit att en ansdkan for ett nytt
tillstand for hela den samlade verksamheten i Aitik forbereds hos bolaget och avses
ldmnas in till domstolen under innevarande ar. Bolaget menar dven att den till-
kommande verksamheten inte paverkar méjligheterna att innehalla de villkor som
redan giller for den befintliga Aitikverksamheten d&ven om vissa villkor behdver

andras for att omfatta dven den nya verksamheten.

Aitikgruvan dr en mycket stor gruvverksamhet och 1 jimforelse ar den planerade
brytningen i Liikavaara begridnsad. Den motsvarar endast ett drygt ars full brytning 1
Aitik och kan utifran det perspektivet ses som en mindre utokning av befintlig
verksamhet. Pdverkan pd boende 1 nérliggande byar, renniringen och kommunik-
ationer kan enligt domstolen hanteras inom ramen for en ansokan om @ndring-
stillstdnd. Det faktum att det finns uppskjutna fragor i grundtillstandet som dnnu
inte har avgjorts slutligt innebér inte heller nagot avgorande hinder mot en sddan
provning. Mark- och miljodomstolen bedomer sammantaget att det 4r mojligt att
bedoma konsekvenserna av den tillkommande verksamheten och hur den kan
forvintas paverka den samlade verksamheten utan att slutliga villkor i de upp-
skjutna delarna 1 grundtillstdndet har foreskrivits. Yrkandena om att ansdkan ska
avvisas pa grund av felaktig avgransning bor mot bakgrund av vad som anforts

ovan avslas.

Miljokonsekvensbeskrivning och den specifika miljobedomningen
Mark- och miljddomstolen beddmer att innehéllet i den miljokonsekvensbeskriv-

ning som har getts in i malet uppfyller de krav som stills 1 6 kap. miljobalken och
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utgor tillrdckligt underlag for provningen i malet. Miljokonsekvensbeskrivningen

kan dirfor godkdnnas och den specifika miljobedomningen slutforas.

Tillatlighet

Natura 2000

Havs- och vattenmyndigheten har pekat pa oklarheter kring kumulativa foljd-
effekter pa narliggande Natura 2000-omrade dé efterbehandlingen av dagbrottet
kommer att innebéra en belastning pa 1dng sikt. Myndigheten har d4ven anfort att det
ar svart att fa en overgripande uppfattning om hur belastningen kommer se ut i
ndromradet samt pa nirliggande Natura 2000-omrade utifran befintliga ansoknings-

handlingar.

Kammarkollegiet, som Alvriddarna i allt vdisentligt har anslutit sig till, har anfort att
Natura 2000-underlaget inte innehaller vad som krévs for en fullstindig provning av
hela verksamheten och har patalat svarigheterna med att hantera den provningen

genom ett tilldgg till det befintliga tillstandet for Aitik.

Lansstyrelsen har bedomt att det for nidrvarande inte finns ett tillrackligt underlag
rorande paverkan pa Natura 2000-omradet for att mojliggéra en beddomning av om
ett sddant tillstand kan komma ifraga eller vara mojligt att forena med villkor om
begriansningsvérden for utslidpp till vatten eller foreskrifter om forsiktighetsmatt i

ovrigt.

Boliden har under handlidggningen av mélet kompletterat underlaget betrdffande
paverkan pé aktuellt Natura 2000-omrade. Bolaget menar dels att den tillkommande
brytningen i Liikavaara inte paverkar forutsittningarna for det redan meddelade
Natura 2000-tillstandet for Aitikgruvans befintliga verksamhet, dels att den plan-
erade verksamheten i Liikavaara inte riskerar att pa ett betydande sitt paverka

miljon i det berérda Natura 2000-omrédet.

Mark- och miljddomstolen konstaterar att bolaget har ett lagakraftvunnet tillstind

enligt 7 kap. 28 a § miljobalken for befintlig verksamhet och att bolaget sokt ett
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kompletterande Natura 2000-tillstand for den dndrade verksamheten. Det underlag
som bolaget har redovisat bedoms vara tillrackligt for att mojliggéra en beddmning
av den tillkommande verksamhetens paverkan pa Natura 2000-omradet. Att malm-
en, huvuddelen av utvinningsavfallen och fororenat vatten tas in i den befintliga
verksamheten vid Aitik bedoms inte paverka utslédppen till vatten dérifrdn pa nagot
otillatet sitt. Ddrmed kvarstar att gora en bedomning av tillkommande verksamhets
direkta paverkan pa Natura 2000-omradet under drift och i ett efterbehandlings-
skede.

Mark- och miljodomstolens bedomning &r att bolaget har visat att det under verk-
samhetens driftsfas inte uppkommer sadana utsldpp av metaller eller andra &mnen
sa att Natura 2000-omrédet paverkas pa ett oacceptabelt sétt. Det kommer inte
heller att ske ndgon méarkbar paverkan pé Lina dlvs floden. Bolaget har vidare visat
att utslappen fran Liikavaaraverksamheten dven efter avslut och efterbehandling
inte bedoms riskera att skada de skyddade livsmiljoerna eller stéra de skyddade
arterna inom Natura 2000-omradet sa att bevarandet av dem forsvaras pa nagot
betydande sitt. Det finns dessutom mdjlighet att vid behov och efter provning vidta
ytterligare atgérder om det trots allt skulle behdvas. Det finns dérigenom forutsatt-
ningar att meddela ett s.k. Natura 2000-tillstand for den tillkommande verksam-

heten.

Artskyddsdispens

Mark- och miljodomstolen gor nedan beddmningen att kraven for att bevilja
artskyddsdispens for redovisade arter &r uppfyllda varfor forbuden 14, 6, 7, 8 och
9 §§ artskyddsforordningen (2007:845) inte utgor hinder for tillatligheten.

Miljokvalitetsnormer

Enligt 5 kap. 4 § miljobalken fir en provningsmyndighet inte tilldta att en verk-
samhet eller en dtgird paborjas eller dndras om det ger upphov till en sddan 6kad
fororening eller storning som innebdr att vattenmiljon forsdmras pa ett otillitet sétt
eller som har sddan betydelse att det dventyrar mojligheten att uppnd den status eller

potential som vattnet ska ha enligt miljokvalitetsnormen. Vid provning for ett nytt
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tillstdnd och vid omprovning av tillstdnd ska de bestimmelser och villkor beslutas
som behovs for att verksamheten inte ska medfora en sadan forsdmring eller ett

saddant dventyr som anges i stadgandet.

Havs- och vattenmyndigheten har framhaéllit att de beddmningsgrunder som an-
vands inom vattenforvaltningen i forsta hand utgor ett verktyg for att klassificera en
vattenforekomsts status och att dessa bedomningsgrunder inte anger en acceptabel
niva for en verksamhets belastning pa vattenmiljon. Vilken typ av belastning som
kan godtas fran en viss verksamhet maste istdllet utgd ifrén risken for paverkan
bade i forhéllande till den berdrda recipienten samt till vattenforekomsten i stort och
mdjligheten att uppna miljokvalitetsnormen. Pdverkan pa en miljokvalitetsnorm
utgor enligt myndighetens uppfattning enbart en del av den samlade bedomning
som mdste goras for att se vilka krav som behdver stéllas vid provning. Att en
miljokvalitetsnorm inte paverkas pé ett otilldtet sétt &r en av forutsittningarna for att

det ska vara mojligt att bevilja tillstand.

Lansstyrelsen har anfort att bolaget hittills inte har visat, alternativt inte 1 tillrdcklig
utstrackning, att den ekologiska och kemiska statusen i berérda ytvattenforekomster
och Natura 2000-vatten inte kommer att forsdmras till f61jd av den sokta verk-
samheten. Bolaget har, enligt lansstyrelsen, inte heller redovisat tillrdckliga atgarder
1 syfte att forebygga, hindra eller motverka skada eller oldgenhet for ménniskors
hilsa och miljon, som i kombination med framstéllda yrkanden om villkor sdker-
stéller vad som foreskrivs enligt 5 kap. 4 § miljobalken. Lansstyrelsen har dven
hévdat att det ar svart att se att bolaget kan sikerstélla eller géra sannolikt att de
halter av @&mnen som bolaget tidvis tillfor vattenforekomsten Sakajoki varaktigt kan
nedbringas eller dr i paritet med vad som foreskrivs for inlandsytvatten enligt Havs-
och vattenmyndighetens foreskrifter (HVMFS 2013:25°) bilaga 2, tabell 1. Likasa
for att inte dventyra mdjligheten att uppnd den status som vattnet ska ha enligt 5
kap. 4 § miljobalken. Det dr framforallt friga om halter av de sérskilt fororenande
dmnena (SFA) koppar (Cu), zink (Zn), uran (U) och forekomstformen ammoniak-

kvdve (NH3). Gréansvdrden for halter av &mnen har visat sig dverskridas, vilket

3 Ersatt med HVFMS 2019:25 — domstolens kommentar.
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ligger till grund for nuvarande statusbedomning. Lansstyrelsen har d&ven bedomt att
det &r lampligt att mark- och miljddomstolen inhdmtar yttrande fran vattenmyndig-

heten enligt 22 kap. 13 § miljobalken.

Boliden har i miljokonsekvensbeskrivningen redovisat bl.a. foljande. Utrednings-
omrédet for den nu ansokta verksamheten med ett nytt dagbrott i Liikavaara ligger
pa vattendelaren mellan sjoarna Sakajéarvi i vast och Laurajirvi i 6st. Det storsta
vattendraget 1 nirheten av den planerade verksamheten ar bicken Myllyjoki som
avvattnar myromradet Kilkankaltiokumpo norr om Leipipiromradet syddst om
Gillivare. Langre nedstroms avvattnar Myllyjoki dven en del av omradet kring
Aitik och rinner sedan i en meandrande bage genom markerna dster om Aitik och
mynnar till slut 1 sjon Sakajérvi. I véstra delen av utredningsomradet finns en
mindre bick (inte en vattenforekomst) som ocksd mynnar i Sakajérvi. Fran sjon
Sakajdrvi rinner backen Sakajoki som efter att ha passerat vig E10 mynnar i1 Lina

alv.

Omrédet kring Sakajdrvi har delvis modifierade floden sedan ménga ar tillbaka.
Avrinnande ytvatten fran delar av omradet runt Aitik samlas 1 diken, vilka leds ned
till en sedimentationsbassdng vid Sakajoki. Darifrdn pumpas vattnet, sedan januari
2017, till rd- och dagvattenbassidngerna i Aitik. Fran bassdngerna pumpas vattnet

tillsammans med Ovrigt yt- och grundvatten till sandmagasinet.

Myllyjoki, Sakajarvi och Sakajoki ar utpekade som ytvattenforekomster och
omfattas av ekologiska och kemiska kvalitetskrav, miljokvalitetsnormer. Miljo-
kvalitetsnormen for Myllyjoki, Sakajirvi och Sakajoki anger att vattenforekomst-
erna ska na god ekologisk status &r 2021. Enetjirn Naturs bedomning som anges 1
miljokonsekvensbeskrivningen dr att samtliga dessa tre vattenforekomster, liksom

sjon Laurajirvi, har mattlig ekologisk status och god kemisk ytvattenstatus.

Den planerade verksamheten kommer enligt slutsatserna i miljokonsekvensbeskriv-
ningen att innebdra forsumbara skillnader i vattendraget Myllyjokis vattenforing

och flodeshastigheter. Den minskade tillrinningen till Myllyjoki bedéms inte



Sid 109
UMEA TINGSRATT DOM M 2672-18
Mark- och miljodomstolen 2021-04-29

medfora en forsimring av de hydromorfologiska kvalitetsfaktorerna, inte heller vid
bedomning pa parameterniva. Slutsatsen dven for sjon Sakajérvi ér att verksam-
heten inte medfor ndgon betydande forsdmring av de hydromorfologiska kvalitets-

faktorerna.

Nir det giller konsekvensbedomningen for ekologisk status avseende fysikalisk-
kemiska kvalitetsfaktorer anger bolaget foljande. Under forutséttning att allt
lakvatten fran upplaget av miljograberg, linshdllningsvatten samt ytavrinning fran
industriomradet pumpas vidare till Aitiks vattenhanteringssystem och inget lickage
sker till avrinningsomradena for Myllyjoki, Sakajérvi eller Sakajoki bedoms
effekterna pé vattenkvaliteten 1 vattendragen och sjon bli obetydliga. Det regn- och
ytvatten som samlas in fran ytorna runt dagbrottet och mordnupplaget kommer att
ledas via slamfallor innan det infiltreras i omgivande marker. Att ndgon effekt pa
vattenkvaliteteten 1 Myllyjoki, Sakajdrvi, Sakajoki eller Laurajdrvi med dess in- och
utlopp kommer att uppsté pa grund av detta infiltrerade vatten bedéms som osanno-
likt. Inte heller bedoms det foreligga ndgon risk for slamning vid kraftigt regn

eftersom de avskdrmande dikena motverkar detta.

Bolidens sammantagna beddmning ar att det planerade dagbrottet i1 Liikavaara inte
innebdr nagon risk for att den ekologiska statusen for de vattenforekomster som
finns inom paverkansomréadet (omradet dir paverkan fran dagbrottet forvintas ha
effekt) forsdmras. Vidare dr bedomningen att det planerade dagbrottet 1 Liikavaara
inte dventyrar uppnaende av miljokvalitetsnormerna for dessa vattenforekomster,

forutsatt att foreslagna dtgérder for att forhindra och minimera skada genomfors.

Konsekvenserna for kemisk ytvattenstatus bedoms 1 allt vasentligt f6lja den
konsekvensbedomning som gjorts for de fysikalisk-kemiska kvalitetsfaktorerna.
Med inarbetade skadeforebyggande atgirder innebdr den planerade verksamheten 1
Liikavaara inte ndgon risk for att kemisk ytvattenstatus pétagligt forsdmras under

drifttiden 1 varken Myllyjoki, Sakajérvi, Sakajoki eller Laurajérvi.
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Efter drifttiden kommer dagbrottet att fyllas upp med vatten och pumpning av
vatten for rening 1 Aitik kommer att upphora. Nar dagbrottet fylls upp kommer
briaddat vatten att avrinna till omgivande ytvatten igen och bortfallet av avrinnings-
omrade kommer att aterstéllas. Det vatten som avvattnar verksamhetsomradet
kommer att ha forhojda halter av metaller och dérfor har modelleringar gjorts for

dagbrottet och utslédpp av metaller.

Modelleringen visar att kopparhalten i ett langsiktigt perspektiv kommer att ligga
under beddmningsgrunden i HVMEFS 2013:19 (se fotnot 5), &ven om den initialt da
briddning inleds bedoms Overskridas tillfdlligt. Zinkhalten kommer att ligga under
beddmningsgrunden, om &n initialt ndra. Vad géller uran beddms omrédet ha natur-
ligt hoga bakgrundshalter, vilket ska beaktas som en del av beddmningsgrunden.
Ovriga dmnen kommer alla att fdSrekomma i forhojda halter, men understiga griins-
virdena med betryggande marginal. Aven for sulfat och nitrat forviintas forhdjda

halter som med tiden klingar av.

Bolidens bedomning dr att den langsiktiga effekten av dagbrottet i Liikavaara inte
kommer att paverka den ekologiska statusen negativt. Halterna &r fortfarande s&
laga att det bedoms som osannolikt att de ska paverka biologiska parametrar nega-
tivt. Boliden anger att det finns en osékerhet i berdkningarna och beddmningarna av
vilken effekt det planerade dagbrottet 1 Liikavaara kommer att fa pa vattenflodena
och vattenkvaliteten 1 Myllyjoki, Sakajirvi, Sakajoki och Laurajiarvi med dess in-
och utlopp och att det séledes finns en viss osdkerhet dven 1 bedomningen av
effekten. Sdkerheten i konsekvensbeddmningen av ekologisk och kemisk status

bedoms sammantaget som mattlig.

Som svar pa ldnsstyrelsens invdndningar om att bolaget varken har redovisat ett
tillrdckligt underlag for sina slutsatser eller har redovisat en tillracklig beskrivning
av vilken osédkerhet som foreligger i bolagets berdkningar och beddmningar av
paverkan och effekter fran utslipp till vatten av den sdkta verksamheten vid
Liikavaara har bolaget framst hinvisat till tidigare redovisade underlag men ocksa

fortydligat vissa uppgifter, t.ex. om utvecklingen av vattenkvalitén i dagbrottssjon
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efter stingning utifrdn forvintade kélltermer. Boliden har ocksa papekat att alla
berdkningar ar konservativt gjorda. Vidare har Boliden angett att det finns goda
mojligheter att identifiera och atgédrda eventuell oforutsedd utveckling avseende
vattenkemin i1 dagbrottsvattnet och att det ockséd kommer att finnas mojlighet att
under en period fortsétta pumpa vattnet till Aitik for behandling som en extra
sdkerhetsatgird. Liikavaaraverksamheten bedoms forhallandevis enkel att efter-
behandla och ha en liten paverkan i langtidsperspektivet. Boliden bedomer
sammantaget att det sokta édndringstillstdndet inte motverkar mdjligheterna for
nagon av de berdrda vattenforekomsterna att uppné god status under drift eller efter

stdngning.

Boliden har slutligen vid huvudforhandlingen fortydligat delar av tidigare redovisat
underlag och anfort att bedomningsgrunderna for koppar, zink och uran (beaktat
naturlig bakgrundshalt) innehéllits 1 Sakajoki sedan maj 2019. Halterna av
ammoniakkvdve har 1 vart fall inte sedan ar 2015 6verskridit beddmningsgrunderna
1 Havs- och vattenmyndighetens foreskrifter. Klassningarna i VISS hanfor sig 1 allt
vasentligt till data for perioden 2013—2017 och senare data bor beaktas for att be-
doma om beslutade kvalitetskrav idag kan innehallas eller ej. Biologisk provtagning
fran berord vattenforekomst visar ingen paverkan pa relevanta, biologiska kvalitets-
faktorer och index. Miljokvalitetsnormerna dr satta for att skydda biologiska viarden

1 vattenforekomsterna.

Domstolens bedomning

Mark- och miljddomstolen kan konstatera att gruvverksamheten vid Aitik primért
paverkar flera olika recipienter men att dessa sa smdningom alla mynnar i Lina &lv
och vidare i Kalix dlv. Domstolens beddmningar avseende miljokvalitetsnormer och
utslépp till vatten inom ramen for detta mal avser i forsta hand den sokta verksam-
hetens paverkan pd Myyllyjoki, Sakajirvi och Sakajoki under drift och i efter-
behandlingsskedet. Mark- och miljodomstolen delar i viss utstrackning lans-
styrelsens kritik mot att underlaget inte har varit helt littoverskadligt och tydligt

men domstolen beddmer dndé att de uppgifter som édr nédvéndiga for att kunna ta
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stallning till forvintad paverkan trots allt dterfinns i handlingarna med tillhdrande

underlagsrapporter och kompletteringar.

Vad giller lansstyrelsens begiran om att ett yttrande ska inhdmtas fran vattenmyn-
digheten enligt 22 kap. 13 § miljobalken konstaterar mark- och miljodomstolen att
bestimmelsen inte ska tillimpas i malet eftersom malet har inletts fore stadgandets

ikrafttradande.

Mark- och miljodomstolens beddmning utgar ifran Bolidens uppgift om att i princip
allt fororenat vatten fran den sokta verksamheten, dvs. linshallningsvattnet fran
dagbrottet och allt vatten fran uppsamlingsdikena runt miljograbergsupplaget och
industriomradet, kommer att 6verledas till Aitiks vattenhanteringssystem och
hanteras dér. Bolaget har sokt tillstand for att fa géra denna 6verledning. Domstolen
anser dock att det dr en forutsittning att 6verledning faktiskt ska ske och att det
darfor dr befogat att foreskriva ett villkor om detta (villkor 51). Det ar dven viktigt
att dimensionering av uppsamlingsbassing och dverledningskapacitet berdknas och
anlidggs med tillrdcklig sdkerhetsmarginal. Det vatten som hédrstammar fran
avskdrmande diken och vatten som avrinner fran t.ex. moranupplaget bedoms inte
leda till ndgon otilldten paverkan pa recipienterna. Domstolen delar bolagets
beddmning om att vattenkemin i de tre vattenforekomsterna Myllyjoki, Sakajarvi
och Sakajoki inte kommer att paverkas av Liikavaaraverksamheten i driftskedet.
Hydrologin bedoms kunna paverkas nagot men inte pa ett otillatet satt. Mark- och
miljodomstolen bedéomer vidare att det vatten som kommer att 6verledas fran den
tillkommande verksamheten i Liikavaara kan omhéndertas inom Aitiks vatten-
hanteringssystem med utslidpp dérifran inom ramen for dels de utslippsvillkor som
foreskrivits 1 grundtillstandet for Aitikverksamheten, dels de villkor som kommer
att foreskrivas 1 de uppskjutna fragor som kvarstar fran den féregaende provningen.
Den effekt som kan uppkomma éar att det vid enstaka tillfdllen kan behdva briaddas
ytterligare Gverskottsvatten fran Aitik till recipienten Leipojoki jamfort med om
Liikavaaradagbrottet inte kommer till. Koncentrationerna av olika &mnen i Leipo-

joki beddms dock inte komma att paverkas.
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Lénsstyrelsen har ifrdgasatt om ett Natura 2000-tillstdnd kan ges mot bakgrund av
det utslédpp som skett till Sakajoki fran den sedimentationsbassing som samlar upp
avrinnande ytvatten fran delar av omradet runt Aitik. Boliden har angett att vattnet
fran sedimentationsbassingen numera pumpas upp till ra- och dagvattenbassingerna
och vidare till sandmagasinet och att utslappen &r en effekt av befintlig verksamhet
men att det inte ir en tillstdndssokt verksamhet. Mark- och miljddomstolen konstat-
erar att det utsldpp som forekommit frin sedimentationsbassdngen har uppmark-
sammats inom ramen for lansstyrelsens tillsyn av Aitikverksamheten och att bolaget
redan har vidtagit atgirder for att minimera utslappet. Den uppfoljning som bor ske
med tillhdrande bedomning av om det krivs ytterligare atgérder for att begransa
utsldppet hanteras limpligen inom ramen for den fortsatta tillsynen. Utsldppet
bedoms inte ha ett sddant samband med det nu sokta dndringstillstdndet att det bor
leda till ndgon reglering i detta mal &ven om den paverkan som skett bor, liksom
annan pagaende verksamhet, beaktas 1 Natura 2000-prévningen. Bolaget har avis-
erat att en ansOkan om ett nytt tillstand for hela Aitikverksamheten férbereds och

dven inom ramen for den provningen kan fragan hanteras.

Dérmed éterstar bedomningen av utsldppen fran Liikavaaraverksamheten efter
stdngning och paverkan pa mojligheterna att klara miljokvalitetsnormerna dérefter
och pa lang sikt. Utslapp fran Liikavaaraverksamheten berdknas ske forst nér
dagbrottssjon efter en uppfyllnadsfas pa cirka 50 ar braddar till ytvattensystemet.
Mark- och miljodomstolen konstaterar att bolagets modelleringar av de framtida
halterna av metaller m.m. i recipienterna i efterbehandlingsskedet utgar fran for-
véntad vattenkemi och innehallet i det vatten som kommer att bridda frén dag-
brottssjon. Hur vattenkvalitén kommer att se ut har frimst bedomts och beréknats i
de bakomliggande utredningarna som har redovisats i bilagorna till avfallshant-
eringsplanen. Berdkningarna och bedémningarna dérefter forutsitter att vatten-
kemin i dagbrottssjon utvecklas pé det sitt som dessa utredningar forutspar. Mark-

och miljodomstolen anser sammantaget att underlaget ar tillrackligt och ska godtas.

Ifrdga om uran dr bakgrundshalterna uppstroms 1 Myllyjokisystemet tydligt
forhojda (0,36-0,48 pg/l) och i sig langt 6ver beddmningsgrunden i foreskriften
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HVMEFS 2019:25. Vid bedomningen far dock hinsyn tas till den naturliga bak-
grundshalten om denna riskerar efterlevnaden av beddmningsgrunden. Typiskt sett
observeras forhdjda bakgrundshalter i omradet kring Aitik och frdgan om slutliga
villkor for utsldppen av uran fran den befintliga Aitikverksamheten &r dnnu inte

avgjord.

I det ldnga tidsperspektivet dr det ddrmed osdkert om bedomningsgrunden verkligen
kommer att 6verskridas i recipientvattensystemet, eller om de modellerade halterna
som redovisats till stor del utgors av naturlig bakgrundshalt. Ur ett Natura 2000-
perspektiv dr det den biotillgidngliga halten av uran som é&r intressant, eftersom det
ar den som riskerar att pdverka de arter som skyddas genom regelverket. Det finns
ocksé en viss osdkerhet om vilka forekomstformer av uran som kan anses vara tox-

iska och dirmed vad beddmningen av uranhalter ska grundas pa.

Mot den bakgrunden anser domstolen att det faktum att det i underlaget bedoms
tveksamt om bedomningsgrunden for uran, som den idag &r uttryckt i1 foreskriften
HVMES 2019:25, troligen inte kommer att kunna innehéllas i recipienterna ens pa
lang sikt, inte ensamt ska anses utgora skal att bedoma att ett framtida utslépp &r

otillatet.

De biotillgidngliga framtida halterna av koppar och zink i Myllyjoki, Sakajédrvi och
Sakajoki bedoms, med nagot undantag initialt efter pabdrjad braddning betrdffande
kopparhalt i Sakajoki, understiga bedomningsgrunderna. Den ekologiska statusen i
de berorda vattenforekomsterna dr idag méttlig. For savil vattendraget Myllyjoki
som sjon Sakajdrvi géller miljokvalitetsnormen god ekologisk status 2021 med

forslag om samma norm med tidsfrist till 2027.

Utifran de underlag och de kompletteringar som redovisats beddmer domstolen
sammantaget att utsldppen inte kommer att bidra till nigon otilldten forsdmring av
vattenmiljon 1 ldngtidsperspektivet och inte heller bidra till att miljokvalitets-

normerna inte kommer att kunna uppnas.
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Skulle det mot formodan dnda visa sig att halterna av metaller och andra belastande
dmnen fran det efterbehandlade dagbrottet innebdr att vattnet inte bor fa né recipi-
enten, kan vattnet, enligt vad bolaget uppger, ledas till Aitik for behandling till dess
att det kan sldppas till recipient. Nagot hinder mot verksamhetens tillatlighet mot
bakgrund av kraven enligt 5 kap. 4 § miljobalken bedoms mot denna bakgrund inte

foreligga.

Provning av 3 och 4 kap. miljobalken

Fragan om prévning av markanvindning vid gruvverksamhet behandlas i de flesta
fall av Bergsstaten 1 samband med beviljande av bearbetningskoncession enligt
minerallagen (1991:45). I detta fall finns en beviljad bearbetningskoncession for
omradet Liitkavaara K nr 1. Bolaget har ocksa ansokt hos Bergsstaten om kon-
cession for omrddet Liikavaara K nr 2. Bdda koncessionerna behovs for den sokta
verksamheten. Bergsstaten har vilandeforklarat den senare ansdkan 1 avvaktan pa
mark- och miljddomstolens provning av Natura 2000-tillstand for den sokta verk-
samheten. Det innebér att domstolen i detta mél dven har att préva lokaliseringen av
verksamheten utifran 3 och 4 kap. miljobalken. Tillimpningen av 3 och 4 kap.
miljobalken dr dock, som Boliden har pétalat, redan provad sévitt avser omradet for

den redan beviljade bearbetningskoncessionen.

Grundldggande vid denna provning dr att mark- och vattenomraden ska anvindas
for det eller de andamal for vilka omradena ar mest limpade med hinsyn till bes-
kaffenhet och lige samt foreliggande behov. Foretrade ska ges sddan anvindning

som medfor en fran allmédn synpunkt god hushéllning (3 kap. 1 § miljobalken).

En avgorande faktor for lokalisering av en gruva ir tillgdngen till brytvird mineral,
vilket enligt Boliden endast finns vid den planerade lokaliseringen av dagbrottet.
Négra alternativa lokaliseringar av sjdlva dagbrottet har déarfor inte utretts ndrmare.
Boliden har ddremot utrett och redovisat alternativa lokaliseringar avseende upplag
for potentiellt syrabildande griberg, miljograberg, avbaningsmassor, industriomrade

och végar (E10, truckvig och personbilvag).
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Mark- och miljodomstolen finner att det sdkta alternativet for lokaliseringen av
dessa delar av verksamheten samt vig E10 i och for sig utgor det bésta ur ett mark-
hushéllningsperspektiv om tillstdnd ges, men att detta forst ska stdllas mot kon-
kurrerande riksintressen i omradet. Stora delar av de marker som berors av verk-
samheten &r utpekade som riksintresse for renndringen enligt 3 kap. 5 § miljo-
balken. Vidare dr vdg E10 och Géllivare flygplats utpekade som riksintressen for
kommunikationer enligt 3 kap. 8 § miljobalken, medan omréadet dir den aktuella
fyndigheten finns &r utpekat som riksintresse for virdefulla &mnen och material

enligt 3 kap. 7 § miljobalken.

Riksintressen

Avvdgning mellan oforenliga riksintressen
Hur en avvédgning mellan oforenliga riksintressen ska goras foljer av 3 kap. 10 §

miljobalken. Av réttspraxis framgér att en sdidan avvigning endast ska goras om ett
omrade dr av riksintresse for flera olika &ndamaél och en dtgird befaras medfora
pataglig skada pa ndgot av dessa riksintressen. Det ar alltsa forst om inverkan av
den sokta verksamheten nar upp till en sddan nivé som verksamheten kan sdgas vara
oforenlig med motstaende riksintressen. I den situationen ska foretrdade ges till det
eller de &ndamél som pa lampligaste sitt frimjar en langsiktig hushdllning med
marken, vattnet och den fysiska miljon i 6vrigt. I forsta hand bor dock mojligheten
att samtidigt utnyttja ett omrade for olika verksamheter, dvs. samexistens, under-

sOkas.

Renndring

Liikavaaraprojektet beror ett omradde som nyttjas av Géllivare skogssameby.
Etableringsomridet for gruvverksamheten och en stor del av dess ndromréade ligger
inom samebyns vinterbetesomrade och &r utpekat vara av riksintresse. Vidare berdrs
en flyttled, som forbinder samebyns vinterbetesmarker med &retruntmarkerna. Flytt-

leden som finns i anslutning till sjon Sakajédrvi dr ocksa utpekad som riksintresse.

Bolidens bedomning &r att den planerade verksamheten framst kommer att medfora
konsekvenser for rennéringen i ett kortsiktigt perspektiv. Boliden har beskrivit bade

den direkta och indirekta paverkan samt barridreffekter och kumulativa effekter.
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Péverkan beror bdde nyckel- och kirnomraden samt en flyttled vars funktion avse-
véart kommer att forsdmras. Verksamheten kommer att paverka en av betes-
gruppernas mojlighet att passera genom omréadet och anvéinda viktiga omraden,
vilket i sin tur medfor en negativ paverkan pa samebyn som helhet. Paverkan
kommer bl.a. att innebédra merarbete och 6kade kostnader for renskotarna. Boliden
har dock bedomt att den sokta verksamheten, med hénsyn till beskrivna effekter,
skadelindrande atgérder och konsekvenser, d4nda inte patagligt kommer att skada
riksintresset for renndring enligt 3 kap. 5 § miljobalken. Boliden papekar att den
planerade verksamheten paverkar renniringen under en begransad tid och inte
forsvarar rennéringens bedrivande i ett lingre tidsperspektiv. Boliden har dven
foreslagit kompensationsatgérder, bl.a. 1 form av branning av skog och férsok med
att paskynda etablering av lavar. Marken som tas i direkt ansprak for gruvverk-
samheten kommer dven att efterbehandlas med fokus pa att skapa varden for
renndring och biologisk mangfald. Sjdlva dagbrottet innebédr dock en permanent

arealforlust av renbetesmark om cirka 50 ha.

Lansstyrelsen har anfort att den sokta verksamheten medfor pataglig skada pa
riksintresset for renndringen. Lénsstyrelsen har ansett det inte kan uteslutas att den
sOkta verksamheten paverkar grundliggande forutséttningar for renndringens
bedrivande i omradet, ddribland séker tillgang till &retruntmarker och goda betes-
forhdllanden, samt att verksamheten negativt paverkar funktionella samband mellan
olika delomraden for renskotsel, frimst den flyttled som passerar omradet. Lans-
styrelsen har angett att inverkan av den sokta verksamheten far anses na upp till den

nivd som kan bedomas oforenlig med riksintresset rennéring.

Sametinget har anfort bl.a. foljande. Konsekvenserna for renskotseln och renskot-
arna befaras bli mer langtgaende &n vad bolaget har redovisat 1 sin ansdkan. De
kumulativa effekterna som uppstér av redan befintliga verksamheter, klimat-
fordndringar och rovdjurstryck tillsammans med en ny gruvetablering i Liikavaara,
fér stora konsekvenser for berérd sameby och forsvarar dirmed pétagligt renskot-

selns bedrivande. Effekterna av de av bolaget foreslagna skadelindrande och



Sid 118
UMEA TINGSRATT DOM M 2672-18
Mark- och miljodomstolen 2021-04-29

kompenserande atgirderna dr svéra att bedoma och beddms inte kunna sikerstélla

att berord sameby fortsatt kan bedriva traditionell naturbetesbaserad renskotsel.

Infor ansdkan har berérd sameby deltagit i nio samradsmoten och bidragit med eget
material till renniringsutredningen samt ldmnat synpunkter pa slutlig rapport.
Samebyn har dock inte yttrat sig till domstolen och har inte medverkat pa huvud-
forhandlingen. Den 6verenskommelse som trdffats mellan Boliden och samebyn ar
for domstolen inte kand till sitt innehdll. Dessa forhdllanden forsvarar domstolens
beddmning rérande paverkan pa renniringen som ett allmint intresse och avseende
vilka villkor som kan behovas vid ett eventuellt tillstand. Utredningen bedoms dock

tillracklig for en provning.

Det villkor om forsiktighetsatgarder som bolaget foreslagit syftar bl.a. till att
mojliggora flytt av ren under Liikavaaradagbrottets drifttid och att sékerstélla att ren
inte tar sig in i korridoren lings viig E10. Aven om flytt forbi gruvverksamheterna
under drift forsvéras och inte kan ske genom fri strovning s atar sig bolaget att

ordna sa att flytten under denna period &dnda ska kunna genomforas.

Mark- och miljodomstolens bedomning &r att rennédringen fortsatt kommer att kunna
bedrivas savél under drift som efter avslutning och aterstéllning av gruvverksam-
heten trots de storningar som den sokta verksamheten uppenbarligen kommer att
innebdra. I denna bedomning har domstolen végt in att drifttiden i sammanhanget ar
forhallandevis kort, 8—12 ar, och de foreslagna skadelindrande atgarderna som
bolaget forbinder sig att vidta. Pdverkan bedoms darmed inte né upp till att utgora
en pataglig skada i den bemérkelse som avses 1 3 kap. 10 § miljobalken. Den perm-
anenta arealforlusten genom dagbrottet &r begrinsad och far accepteras. Mark- och
miljodomstolen goér mot denna bakgrund den sammantagna bedomningen att ren-
nédringen och den sokta verksamheten trots vissa svarigheter kan samexistera pa det
sitt bolaget angett och att nagot hinder mot tillatligheten inte foreligger i de delar

som nu provas i detta avseende.
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Kommunikationer

Savil viag E10 som Gillivare flygplats ar utpekade som riksintressen for kom-
munikationer. Vig E10 dr en statlig vig av riksintresse och utgdr ett huvudstrak

fran Tore vid kusten och upp till Riksgriansen.

For att Litkavaaraprojektet ska kunna genomforas maste vag E10 flyttas. En
vagplan for den foreslagna nya dragningen har upprittats men dr dnnu inte fast-
stdlld. Vidare har en miljokonsekvensbeskrivning, som har godkénts av lins-
styrelsen, upprittats for flytten av viagen. Den dragning av vigen som har foreslagits
1 granskningshandlingen passerar relativt ndra det planerade dagbrottet 1 Liikavaara,
som ndrmast cirka 100-200 meter fran dagbrottskanten. Vigen kommer att behdva

stdngas av en till tvd gdnger 1 veckan vid sprangning.

Léansstyrelsen har anfort att det for ndrvarande inte stér klart var den ténkta nya
dragningen av vdg E10 ska foretas eller nér detta ska ske. Den av bolaget foreslagna
villkorsformuleringen om att vigplanen ska vinna laga kraft innan spréangning far
ske innebér, enligt ldnsstyrelsen, att myndigheten ska ta stéllning till och bedoma
den sokta verksamhetens tillatlighet gentemot det utpekade riksintresset kommun-
ikation pa ett oklart och hypotetiskt sitt. Lénsstyrelsen har &nnu inte tagit stdllning
till om den av Trafikverket redovisade vagkorridoren i alla relevanta avseenden ar
lampligt lokaliserad i1 forhallande till den sdkta verksamheten vid Liikavaara.
Lansstyrelsen har hdnvisat till en skrivelse fran den svenska regeringen till EU-
kommisionen fran ar 2009 angaende det svenska inforlivandet av vissa artiklar 1
direktivet 96/82/EG om atgérder for att forebygga och begrinsa foljderna av
allvarliga olyckshdndelser dér farliga &mnen ingar, dir en av artiklarna avser bl.a.
medlemsstaternas skyldighet att sa 1dngt det dr mojligt upprétthélla lampliga
avstdnd mellan s.k. Sevesoverksamheter och storre transportvagar. Lansstyrelsen
anfor sammanfattningsvis att det inte kan beddmas om de planer som finns for
vigens omdragning och avstingning som en konsekvens av den sokta verksamheten

1 tillrdcklig utstrackning tillgodoser riksintresset kommunikationer.
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Miljo-, bygg- och rdddningsndmnden har bl.a. anfort att nimnden &r kritisk till en

avstangning av vig E10.

Boliden har redovisat den foreslagna nya dragningen av viag E10 och slutsatserna
fran Trafikverkets lokaliseringsutredning. Boliden har dven redovisat forutsatt-
ningarna fOr att vid sprangningar i dagbrottet temporért kunna stinga av vigen
under 15-20 minuter och hur detta ska kunna genomforas pa ett sikert sétt. Boliden
har haft samrdd med Géllivare kommun, Raddningstjansten, Polisen, Ambulansen,
SOS Alarm, Trafikverket och ldnsstyrelsen och utarbetat rutiner och checklistor. En
mycket viktig friga bedoms vara framkomligheten for utryckningsfordon. Boliden
har dven redovisat en riskanalys avseende s.k. bldljusverksamhet vid mdjlig
avstiangning av viag E10. Riskanalysen belyser olika scenarier som kan intréffa,
vilka specifika risker som bedoms finnas och vilka dtgédrder som bor vidtas eller
utredas vidare. Domstolen konstaterar att det framgéar av underlaget rorande
utryckning utan framforhallning, dvs. en utryckning som inte dr kdnd mer an 15
minuter innan fordornet kommer till ber6rd striacka, att om det just har springts kan
berord enhet pakalla uppmérksamhet och slédppas forbi sa snart fardvég i en riktning

ar sakrad, knappt fem minuter efter genomford sprangning.

Mark- och miljodomstolen konstaterar att en flytt av vig E10 &r en forutsittning for
att den sokta gruvverksamheten ska vara mojlig. Vagen har pekats ut som riks-
intresse for kommunikation men domstolens bedémning ar att en flytt av vigen i sig
inte behover utgdra en pataglig skada pa riksintresset. Att vigplanen dnnu inte har
faststillts dndrar inte den beddmningen. Sett till de alternativ som utretts beddms
det foreslagna végalternativet ha minst nackdelar bortsett fran nirheten till dag-
brottet och behovet av avstingning. Fragan ar ddirmed om de risker som finns for
vigskador péd grund av stenkast eller annan paverkan fran verksamheten kan
hanteras och accepteras samt om de risker och stérningar som kommer att uppsta pa
grund av avstingning av vdgen vid sprangningar dr acceptabla. Mark- och milj6-
domstolens bedomning dr att de rutiner och arbetssétt som Boliden har redovisat
kommer att tillimpas vid sprangning ar vdl genomtinkta och tillrackliga. Dom-

stolen bedomer dérfor att ndgon pataglig skada pd riksintresset kommunikation inte
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anses foreligga. Det finns ddrmed inget hinder mot att verksamheten beddms
tillatlig i det avseendet. Mark- och miljodomstolen betonar dock vikten av att de
rutiner som har presenterats verkligen kommer att efterlevas, t.ex. kontakten mellan
sprangarbas och blaljusverksamhet i direkt anslutning till sprangningstillfdllena. Att
sprangning som kan péverka vig E10 inte far utforas forrdn den omdragna vag-
strackan med tillhorande avstingningsanordningar tagits i drift bor dessutom

regleras 1 villkor.

Nir det géller det utpekade riksintresset Gallivare flygplats har ldnsstyrelsen bl.a.
anfort att myndigheten inte kan avsta fran skyldigheten att bevaka och tillvarata
allménna intressen och riksintressen till forman for “oklara civilrittsliga samverk-
ansavtal” som det kan vara friga om i detta fall. Lansstyrelsen har dven framhallit
att Gillivare flygplats ingér 1 det nationella natverket av beredskapsflygplatser for
samhéllsviktiga transporter och att det darfor ar viktigt att det 1 forevarande mal kan
visas hur det &r sékerstéllt att den s6kta verksamheten inte kommer att paverka

influensomradet for flyghinder.

Boliden har bl.a. redovisat en utredning fran Luftfartsverket rorande Aitiks
paverkan pa flygplatsen, inklusive den tillkommande verksamheten 1 Liikavaara.
Utredningen &r daterad den 14 oktober 2020 och bekriftar, enligt Boliden, att
verksamheten 1 Liikavaara inte kommer att paverka hinderytor eller 1 6vrigt
innebdra ndgon operativ begransning for Géllivare flygplats. Utredningen visar
ocksa att en eventuell forlingning av befintlig landningsbana (600 meter ndrmare
Liikavaara) inte kommer att hindras av den planerade verksamheten i Liikavaara.
Den sokta verksamheten innebér alltsd, enligt bolaget, inte ndgon pétaglig skada pa
riksintresset for kommunikation avseende Gallivare flygplats och innebir dirutdver
inte heller nagot hinder mot en eventuell framtida forlingning av landningsbanan. I
samband med spriangning i Liikavaaradagbrottet kommer dessutom samma form av
rutiner med avseende pd flygsikerhet att tillimpas som vid springning i befintliga

dagbrott.



Sid 122
UMEA TINGSRATT DOM M 2672-18
Mark- och miljodomstolen 2021-04-29

Mark- och miljodomstolen accepterar det underlag for bedomning som Luft-
fartsverkets utredning bidrar med och beddmer i denna del att ndgon pataglig skada
orsakad av den sokta verksamheten inte kommer att uppkomma pa riksintresset for

Gillivare flygplats eller for planerade dndringar av flygplatsen.

Virdefulla dmnen eller material
Boliden har angett att den planerade verksamheten 1 sin helhet ligger inom

riksintresse for vardefulla &mnen eller material (3 kap. 7 § miljobalken). Enligt
bolaget bedoms omradet innehilla en sammantaget mycket stor och omfattande
malmpotential och SGU har konstaterat att malmfyndigheterna i gruvfiltet kring
Aitik dr mycket viktiga ur forsdrjningssynpunkt. Som framgér ovan har Bergsstaten
beviljat bearbetningskoncession for Litkavaara K nr 1. Enligt bolaget &r det ddrmed
visat att kraven enligt 3 och 4 kap. miljobalken dr uppfyllda for detta omréade.
Malmfyndigheten ligger till 6verviagande del inom Liikavaara K nr 1. Boliden anger
att bolaget i och for sig skulle kunna ansdka om tillstdnd att fa bryta ut enbart denna
del av fyndigheten. For att nd malmen inom Liikavaara K nr 1 skulle det dock vara
nddviandigt att bryta ut en visentlig mangd material 4ven inom det omrade som om-
fattas av den sokta bearbetningskoncessionen Liikavaara K nr 2. Om sadan brytning
skulle ske utan koncession, skulle foljden bli att materialet inte skulle kunna klassas
som malm utan istillet fa hanteras som graberg och inte kunna tillgodogoras.
Boliden anser att ett sddant forfarande inte vore forenligt med en god hushallning

med naturresurser (2 kap. 5 § miljobalken).

Léansstyrelsen har bedomt att den sokta verksamheten vid Liikavaara, i kombination
med befintlig verksamhet i Aitik, har en stor samhillsekonomisk betydelse sett
utifrén ett enskilt kommunalt perspektiv och for regionen i dess helhet. Verksam-
heten ger arbetstillfillen och ddrigenom mojlighet till bdde forsérjning och vélfard
for mdnga ménniskor med sociala positiva aspekter. Lansstyrelsen konstaterar
emellertid ocksa att den planerade verksamheten vid Liikavaara redan nu har
medfort en tydlig negativ paverkan ur ett socialt perspektiv for jamforelsevis manga
ménniskor boende 1 de till Aitik ndrmast beldgna byarna Sakajarvi, Liikavaara,

Laurajérvi och Keskijarvi. Lansstyrelsen bedomer sammantaget att det pa befintligt
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underlag kan ifrdgasdttas om bolaget har visat tillrackliga skal for att den sokta
verksamheten, koncessionsomradet Liikavaara K nr 2 for dagbrottsgruvan med

dartill hrande behov av mark for driftanldggningar, ska godkéinnas.

Mark- och miljodomstolen godtar bolagets uppgift om att Liikavaarafyndigheten
beddms vara av stor betydelse for den fortsatta Aitikverksamheten. Det &r dven av
vikt att SGU, som pétalats ovan, utpekat fyndigheten som riksintresse for viardefulla
amnen och material. Narheten till den befintliga Aitikverksamheten och méjlighet-
erna att nyttja anrikningsverk, upplag och vattenhanteringssystem som redan finns
har stora fordelar jamfort med att anldgga en helt ny gruvverksamhet pé annan plats
utan dessa samordningsvinster. Namnda forhéllanden utgor ocksé delvis skal till att
den totala brytningstiden vid Liikavaara skulle bli forhallandevis kort. Nyttan for
samhéllet av en relativt stor och stabil kopparproduktion 1 Sverige ar stor och véger
till viss del upp de oldgenheter och den negativa pdverkan som verksamheten
orsakar. Trots att de verksamheter som redan finns 1 omradet idag 1 form av
renndring, flygplats och europavig ocksa ar skyddade som riksintressen sd bedomer

domstolen saledes att mojligheten att nyttja Liikavaarafyndigheten bor tillatas.

Sammanfattande bedomning — riksintressen m.m.
Léansstyrelsen har anfort att det av 3 kap. 3 och 5-8 §§ miljobalken framgar att

mark- och vattenomraden som &r sdrskilt kinsliga fran ekologisk synpunkt, har
betydelse for renndringen, hyser naturvirden, vardefulla &mnen och mineral
och/eller ar sarskilt 1dmpliga for kommunikationer, ska samtliga skyddas mot
atgirder som antingen kan patagligt skada naturmiljon, niringarnas bedrivande,
eller tgdrder som kan patagligt forsvara utvinningen, respektive forsvara nyttjandet
av kommunikationer. Lénsstyrelsen har vidare anfort att frigan om oforenliga
intressen méste bedomas enligt 3 kap. 10 § miljobalken och att det kan ifrdgasittas
om bolaget har visat tillrdckliga skil for att den sokta verksamheten ska ges

foretrade framfor riksintressena rennédring och kommunikation.
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Bolidens uppfattning &r att den sdkta verksamheten, som mdjliggor att fyndigheten
vid Liikavaara kan utvinnas, inte dr oforenlig med nagot annat motstdende riks-
intresse och att intressena, med de skyddsatgirder som Boliden har tagit sig, &r
forenliga. Om mineralfyndigheten i Liikavaara kan brytas inom ramen for Bolidens
redan pagéende verksamhet kommer viktiga mineraler sdsom koppar att kunna
nyttiggoras pa ett effektivt sétt, eftersom redan befintliga anlaggningar kan anvén-
das och brytning av malm kan ske i en verksamhet med jamforelsevis begransad
miljopaverkan. Den sokta verksamheten kommer att paga under en begransad tid
medan Odvriga riksintressen kan fortleva och under alla omstandigheter leder en
intresseavvagning enligt 3 kap. 10 § miljobalken till att den sokta verksamheten ska

ges foretrade.

Mark- och miljodomstolen har i enlighet med vad som angetts 1 avsnitten ovan
funnit att det &r mojligt att meddela ett kompletterande Natura 2000-tillstdnd, att
verksamheten 1 sig inte kommer att d&ventyra mojligheten att uppna miljokvalitets-
normerna for berdrda vattenforekomster och att den sokta verksamheten inte ska
beddomas medfora pataglig skada pé vare sig riksintresset renniring eller kommun-
ikation. Den sokta verksamheten ska ddrmed bedomas tillatlig 1 dessa avseenden.

Nagon intresseavvagning enligt 3 kap. 10 § miljobalken behover darmed inte goras.

Radighet

For att f4 bedriva vattenverksamhet ska verksamhetsutovaren enligt 2 kap. 1 § lagen
(1998:812) med sérskilda bestimmelser om vattenverksamhet ha radighet 6ver
vattnet inom det omrade dér verksamheten ska bedrivas. Var och en rader dver det
vatten som finns inom hans eller hennes fastighet. Radighet 6ver en fastighets
vatten kan ndgon ocksa ha till f61jd av upplatelse av fastighetsigaren, se 2 kap. 2 §
samma lag. Enligt 9 kap. 1 § samma lag ska vid provning av fragor om vatten-
verksamhet och vattenanldggningar bestimmelser om fastigheter gélla ocksa

gruvor.
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Vad giller radighet vid bortledande av grundvatten har det i praxis ansetts till-
riackligt att sokanden har radighet vid bortledningspunkten (se réttsfallet NJA 2001
s. 828).

Den tilltdnkta bortledningspunkten for lanshallet vatten fran dagbrottet ligger inom
bearbetningskoncessionen Liikavaara K nr 1 — inom vilket omrade dagbrottets
lagpunkt r belidgen — och dven inom mark som Boliden har blivit anvisad® eller

som ingér i fastigheten Géllivara Liikavaara 2:5, vilken Boliden dger.

Vad giller radighet for de andra vattenverksamheter som ansdkan omfattar s har
Boliden redovisat ett rddighetsmedgivande fran Svenska Cellulosa Aktiebolaget

avseende fastigheten Gillivare Sakajédrvi 2:1.

Boliden har ddrmed erforderlig radighet for sokt vattenverksamhet.

Overensstdmmelse med planer

En 6versiktsplan for Géllivare kommun antogs &r 2014 och en detaljplan som
omfattar nuvarande gruvverksamhet i Aitik antogs ar 2007. Av dversiktsplanen
framgar att den sOkta verksamheten ligger inom ett omrdde som dr utpekat som
riksintresse for viardefulla &mnen och material och att det ocksé finns ett omride
som anges som vagutredningsomrade for omdragning av vig E10 med hénvisning
till Aitikverksamheten. Den nu géllande detaljplanen for Aitik omfattar dock inte
det omrade dir den sOkta verksamheten planeras, ddremot pagar en planprocess for
en reviderad och utokad detaljplan som striacker sig 6sterut 6ver det nu aktuella
omrédet. Vidare finns det en byggnadsplan for fritidsbebyggelse vid sjon Laurajérvi
upprittad &r 1973. Boliden har uppgett att kommunen avser att upphiva den bygg-
nadsplanen i samband med antagande av den reviderade och utékade detaljplanen.
Boliden har vidare uppgett att bolaget har 19st in alla fritidshusfastigheter vid sjon
Laurajérvi som ligger inom den av bolaget uppgivna storningszonen, 1 400 meter

fran Liikavaara dagbrott. Storningszonen definieras av grinsen for dir storning

¢ Beslut om markanvisning for Liikavaara, Gillivare, Norrbottens lén, daterat 1936-09-23, dnr.
2010000104:R
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genom vibrationer och luftstotar riskerar att overskrida géllande villkor. Boliden
beddmer sammanfattningsvis att den sokta verksamheten inte strider mot nagon
detaljplan och att hinder mot tillatligheten ddrmed inte foreligger, men att om

domstolen finner det nddvéndigt kan saken regleras i villkor.

Mark- och miljodomstolen delar bolagets uppfattning att den sokta verksamheten i
sig inte strider mot nadgon detaljplan avseende markanvandningen och det direkta
markanspraket for verksamhetsomradet. Nagot direkt hinder mot verksamhetens
tillatlighet finns saledes inte utifran 2 kap. 6 § tredje stycket miljobalken. Oavsett
det ger den dnnu gillande byggnadsplanen byggritt for det &ndamal den &r avsedd
for sa ldnge planen inte dr upphivd, vilket dr problematiskt eftersom boende inom
storningszonen om 1 400 meter inte bor accepteras. Detta forhallande &r dock en
miljoskyddsaspekt som domstolen bedomer kan hanteras genom villkorsreglering

pa det sitt som bolaget tidigare foreslagit, se ndrmare avsnittet om villkor.

Séakerhetsrapport

Bolidens sékerhetsrapport for Aitikverksamheten har uppdaterats med avseende pa
den tillkommande verksamheten i Liikavaara och har redovisats 1 milet. Inga
motparter eller remissinstanser har framfort krav eller synpunkter pa rapportens
innehall. Mark- och miljodomstolen beddomer att sdkerhetsrapporten kan ligga till
grund for provningen och att ndgot hinder mot tilltligheten 1 det avseendet inte

foreligger.

Avfallshanteringsplan

Forordningen om utvinningsavfall innehaller en bestimmelse om att den som
omfattas av forordningen ska, om tillstind soks enligt 9 eller 11 kap. miljobalken,
informera tillstindsmyndigheten bl.a. om innehillet 1 den avfallshanteringsplan som
krévs enligt forordningen, se 64 § forordningen (2013:319) om utvinningsavfall. Av
28 § samma forordning framgar att det i samband med en tillstindsprovning ska
avgoras om avfallshanteringsplanen uppfyller forordningens krav. I miljobalken
finns dock inga bestimmelser om att en anskan om tillstdnd enligt miljobalken ska

innehdlla en avfallshanteringsplan. Enligt domstolens mening innebér regleringen
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inte att en godtagbar avfallshanteringsplan utgdr en processforutsittning. Daremot
ar en godtagbar avfallshanteringsplan en forutséttning for att kunna meddela
tillstdnd for en sddan verksamhet dér det kravs en avfallshanteringsplan. Boliden
har redovisat en separat avfallshanteringsplan for Liikavaaraverksamheten som bl.a.
anger hur efterbehandlingen av den planerade verksamheten ska ske. Bolaget avser
att inforliva planen med avfallshanteringsplanen for verksamheten vid Aitik nér
slutliga villkor for efterbehandlingen av potentiellt syrabildande graberg och
sandmagasinet har faststéllts och vunnit laga kraft. Avfallshanteringsplanen bedoms

utifrdn dessa forutséttningar kunna ligga till grund for provningen i detta mal.

Paverkan pa hilsa och miljo

Saval lansstyrelsen som flera av de boende 1 de mest berorda byarna Liikavaara och
Sakajarvi har lyft den storningsproblematik som den befintliga gruvverksamheten i
Aitik redan beddms medfora och som den tillkommande verksamheten i Liikavaara
kan forvintas ge upphov till. Det handlar framst om buller, vibrationer och luftstot-
vagor samt inte minst om damning och délig luftkvalitet. Lansstyrelsen anser att
speciellt damningssituationen ar sa allvarlig att tillatligheten kan ifrdgaséttas. De
boende, framst 1 byn Sakajdrvi, har ocksd anfort att storningarna redan idag ar sa
besvirliga att det dr olampligt att bo 1 byn. Néagra av de enskilda har yrkat att nu
gillande villkor avseende buller och luftkvalitet ska skirpas. Flera av de boende har
ocksa yrkat att villkor ska foreskrivas om att inlésen av berdrda fastigheter ska ha

genomforts innan ett tillstdnd far tas i ansprak.

Boliden har redovisat och beskrivit dels vad som sker betrdffande bolagets ambition
och arbete for att kunna 16sa in och erbjuda de boende som berdrs alternativa
boenden pa annan plats, dels vad bolaget gor for att begrénsa stérningarna i1 de
ndmnda avseendena. Boliden har under huvudforhandlingen dven gjort ett atagande
med innebdrden att bolaget ska verka for att inlosen av bostadsfastigheter 1
Sakajirvi och Liikavaara sker i enlighet med det erbjudande som anges 1 dtagandet.
Atagandet omfattar kvarvarande icke inlosta fastigheter med permanentboende i de

tvd byarna samt fastigheter med fritidsboende, sammantaget fem 1 Sakajarvi och sex
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i Liikavaara. Mark- och miljodomstolen konstaterar att dtagandena inte omfattar

fastigheter som dr obebyggda.

Boliden har vidare redovisat att bolaget klarar de idag géllande villkoren for buller,
vibrationer, luftstotvagor och stoftnedfall fran den befintliga verksamheten och &ven
miljokvalitetsnormerna for PM10 och PM2,5. Bolaget har dven papekat att Aitik-
verksamheten har forklarats tillatlig av mark- och miljodomstolen, dven efter
provning i Mark- och miljodverdomstolen ar 2016, och att det dirmed finns ett
lagakraftvunnet tillstind for befintlig verksamhet. Bolagets ambition &r vidare att

fortsdtta arbeta for att minska verksamhetens negativa paverkan pad omgivningen.

Mark- och miljddomstolen konstaterar att det fortfarande bor kvar mianniskor och
att finns djur 1 de ndrmaste byarna Liikavaara och Sakajarvi. Boliden har dock
kommit ldngt med inlésenprocesserna och bolaget har erbjudit alla boende 1 de tvé
byarna och d@ven boende vid sjon Laurajdrvi att 16sa in deras fastigheter. Manga
berorda fastigheter dr redan inlosta. Losningar med alternativ som har kunnat
accepteras av de kvarvarande boende finns dock fortfarande inte for alla &ven om
flera principéverenskommelser har slutits pa senare tid. Om tillstind till den sokta
Liikavaaraverksamheten skulle ges nu sé riskerar flera boende att fa en forvérrad
situation, sett till hilsa och milj6, jamfort med den nuvarande. Mark- och
miljddomstolen bedémer mot den bakgrunden att det inte blir en acceptabel
boendesituation for de boende 1 Sakajirvi oavsett om den berorda fastigheten ligger
inom eller utanfor den radie pa 1 400 meter som bolaget angett som grans for nér
storningarna frdn gruvverksamheten bor kunna accepteras. Att bo kvar i byn
Liikavaara kommer inte heller att vara mojligt. De boende som yttrat sig i malet har
i flera fall sjdlva angett att de vill finna alternativa boendeldsningar och inte lingre
bo kvar 1 byarna. Situationen har for minga redan blivit sd betungande att de har
gett upp mojligheterna att pa sikt bo kvar. Mot den bakgrunden har mark- och
miljodomstolen att ta stillning till tilldtligheten for den ansokta tillkommande

gruvverksamheten med ett nytt dagbrott i Liikavaara.
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Mark- och miljodomstolens beddmning &r att det inte finns ndgot hinder mot
tillatlighet i det ldge det inte ldngre bor kvar méanniskor i byarna Liikavaara och
Sakajarvi och under forutsittning att de fastigheter som ligger inom 1 400 meters
avstand fran Liikavaaragruvan vid sjon Laurajdrvi har 10sts in. Bolaget har angett
att man hela tiden strévat och fortfarande strivar efter att finna acceptabla l6sningar
for alla berdrda och att genom avtal komma Gverens och dessutom att processen
med inlosen kommer att gé vidare oavsett om tillstdnd ges for Liikavaara. Detta &r
inte motsagt av de boende dven om beskrivningen av hur sjilva inldsenprocessen
har gatt till skiljer sig at mellan bolaget och de nirboende. Det star dock klart for
domstolen att situationen &r och har varit mycket pafrestande for manga och att
16sningar och avtal d4nnu inte finns 1 samtliga fall trots att processen har pagatt 1

ménga ar.

Att genom villkor reglera att inlosen ska vara genomfort innan ett tillstdnd fir tas 1
ansprak ar dock inte en mojlig 16sning. Det skulle ge de enskilda fastighetsdgarna
ett slags vetoritt mot verksamhetsutdvaren och édr darfor inte en acceptabel modell.
Det atagande som bolaget har gjort om inldsen dr bra, men dr utifran givna forut-
sattningar inte tillrackligt for att verksamheten ska kunna ges ett tillstdnd som kan
nyttjas redan i dagsldget. Det kommer att ta ytterligare en tid innan bolaget och de
kvarvarande fastighetsdgarna har hittat acceptabla l6sningar och de berérda bor
darfor ges en tidsfrist att hitta dessa l6sningar. Att under givna omstandigheter
istdllet reglera nir ett tillstand tidigast far tas 1 ansprak bedomer domstolen vara ett
battre alternativ. Det skulle forskjuta tidpunkten for start i Liikavaaraprojektet men
inte pa ett for Boliden orimligt eller oproportionerligt sétt och det skulle ge en
tidfrist att genom avtal 16sa flytt och boendesituation for de kvarvarande i byarna.
Domstolen bedomer att en rimlig tid for detta bor vara ungefir ett ar. En sérskild
foreskrift om att tillstdndet inte far tas 1 ansprak forrén tidigast den 29 april 2022
bor dirfor meddelas. Aven dérefter, i en inledningfas av projektet Liikavaara,
bedoms de tillkommande stdrningarna genom t.ex. buller och damning inte bli
sddana att det blir oacceptabelt att bo kvar i byn Sakajdrvi under ytterligare en tid
om det skulle behovas. Till detta kommer att domstolen ocksé foreskriver det

villkor som Boliden foreslagit om att sprangning av berg i Liikavaaradagbrottet far



Sid 130
UMEA TINGSRATT DOM M 2672-18
Mark- och miljodomstolen 2021-04-29

utforas forst sedan boende inom riskomradet for stenkast har avflyttat (del av villkor
46) samt att avverkning inom verksamhetsomradet for det nya dagbrottet och
transportvégen inte heller fa ske under hiackningsperioderna for vilda faglar (villkor

50).

Tidigare regel om vattenverksamhet

Batnadskravet, dvs. att en vattenverksamhet far bedrivas endast om dess fordelar
fran allmén och enskild synpunkt dvervéger kostnaderna samt skadorna och olédgen-
heterna av den, enligt den tidigare regleringen 1 11 kap. 6 § miljobalken har tagits
bort fr.o.m. den 1 januari 2019. Regeln ska dock tillimpas i mal som har inletts fore

det datumet vilket ar situationen 1 detta fall.

Boliden har anfort att investeringskostnaderna for den sokta verksamheten ér
marginella i forhallande till den ekonomiska nytta som den utokade brytningen
medfor. Skadorna till f61jd av vattenverksamheten dr begransade till fastigheter som

bolaget dger samt ett mindre antal andra fastigheter.

Mark- och miljodomstolen gor bedomningen att fordelarna av vattenverksamheten
fran allmin och enskild synpunkt dvervéger kostnaderna och skadorna av dessa.
Domstolen bedomer att kravet darmed ar uppfyllt och att regeln inte utgdr nagot

hinder mot tillatligheten.

Natura 2000 — Torne och Kalix dlvsystem
Det krévs tillstdnd for att bedriva verksamheter eller vidta atgidrder som pa ett
betydande sitt kan paverka miljon i ett Natura 2000-omrade, se 7 kap. 28 a §

miljobalken.

Boliden ansag inledningsvis under handlédggningen att ndgot Natura 2000-tillstand
inte behdvdes eftersom bolaget bedomde att den planerade verksamheten vid
Liikavaara i sig inte riskerar att pa ett betydande sétt paverka miljon i Natura 2000-
omrédet. Verksamheten beddmdes inte heller fordndra forutséttningarna for Aitik-

verksamhetens befintliga Natura 2000-tillstdnd.
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Lénsstyrelsen invinde mot detta och anforde att det var svart att se att &ndrings-
tillstdnd skulle kunna komma ifrdga utan en Natura 2000-provning for den till-

kommande verksamheten.

Boliden valde dé att komplettera ansdkan med ett yrkande dven om tillstdnd enligt
7 kap. 28 a § miljobalken. Bolaget hdanvisade till den beddmning av paverkan pa
Natura 2000-omradet som redovisats i ansdkan och anforde att forutsittningarna for

att meddela tillstand enligt 7 kap. 28 b § miljobalken ar uppfyllda.

Mark- och miljddomstolen bedomer att den tillkommande verksamheten vid
Liikavaara ar av sdidan omfattning och art att den typiskt sett kan paverka miljon
inom berort Natura 2000-omrade varfor en tillstindsprovning dven enligt 7 kap.

28 a § miljobalken kriavs. Det som ska provas omfattar dock bara den tillkommande
verksamheten som ansdkan om dndringstillstdnd avser 4ven om den samlade
paverkan fran hela Aitikverksamheten och andra verksamheters paverkan pa Natura
2000-omradet ska vdgas in i bedomningen. Nagon omprévning av bolagets tidigare
meddelade Natura 2000-tillstdnd for den befintliga verksamheten aktualiseras

saledes inte nu.

Forutsdttmingar for tillstand i detta fall
Enligt bevarandeplanen for Torne och Kalix dlvsystem dr syftet med skyddet for

Natura 2000-omradet att bidra till att uppratthalla gynnsam bevarandestatus for de
utpekade naturtyperna och arterna pa biogeografisk niva (dvs. hela landet). Att
uppritthdlla gynnsam bevarandestatus innebdr 1 korta drag att det 1 fortsdttningen
ska finnas strukturer och funktioner som dr nédvindiga for bevarandet. En av de
viktigaste funktionerna ir ett naturligt fluktuerande vattenstdnd. Aven bevarandet av

de naturliga stammarna av vildlax och havsvandrande 6ring dr prioriterat.

Bolaget har i en Natura 2000-utredning tillsammans med efterfoljande komplett-
eringar presenterat ett underlag for beddmning av eventuell pdverkan pa Natura

2000-omradets arter och naturtyper som sammanfattas nedan.
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Dagbrottet vid Liikavaara planeras pa en vattendelare och miljoeffekter kan, enligt
bolagets utredning, spéras i tva vattensystem. Miljoeffekterna har analyserats i
Myllyjoki och vidare till Sakajirvi och Sakajoki (som inte &r Natura 2000-omraden)
for att spara eventuella effekter nedstroms Sakajokis utlopp i1 Lina dlv (som &r
Natura 2000-omrade). Miljoeffekterna har dven analyserats i Laurajarvi samt i det
vattendrag som mynnar i Laurajirvi och i Sakajdnkénoja, Laurajarvis utlopp, som i

alla delar ingér i Natura 2000-omradet Torne och Kalix dlvsystem.

Av de arter som finns 1 Torne och Kalix dlvsystem och som pekats ut i Natura 2000-
omradet dr det enbart lax, utter och flodparlmussla som bedoms forekomma i det

berorda omradet.

Lax har noterats uppstroms Sakajokis utlopp 1 Lina dlv och finns saledes dven i Lina
alv vid Sakajokis utlopp, men forekomsten dr inte naturlig. Lax har inte pétréffats
under provfiske i1 Sakajoki, Sakajarvi eller Myllyjoki. Inte heller 1 Laurajdrvi eller
Sakajidnkdnoja, Laurajirvis utlopp, finns nadgra uppgifter om att det ska ha fangats

lax.

Spar av utter har observerats tillfalligt pa och i nidrheten av bicken Myllyjoki inne
pa Aitiks industriomrade. Backen haller relativt gott om fisk och far anses utgora
lamplig livsmiljo for utter, &ven om det inte dr klarlagt om det sker foryngringar i
anslutning till backen. I landskapet runt Géllivare finns utter i Lina dlv och i flera av
dess bifloden samt 1 Réne dlvs ovre del, vilket framkommit genom flera observ-
ationer under en rad ar 1 ldnsstyrelsens utterinventering. Utter har inte rapporterats
fran Laurajérvis in- eller utlopp och biackarna bedoms utifrn dess ringa storlek och

bedomt laga titheter av fisk inte utgora lampliga miljoer for utter.

Vad giller flodpérlmussla dr bolagets bedomning att flodpdrlmussla saknas i Mylly-
joki. Det finns heller inga kidnda uppgifter om flodparlmussla nedstroms Sakajirvis
utlopp 1 Lina dlv. Det kan dock inte uteslutas att arten 4ndé finns dir och Lina dlv

har dérfor behandlats som en lokal dar flodpédrlmussla kan finnas. Hégre upp 1
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Linaidlv finns flodpédrlmusslor kvar, varfor det sannolikt &r sa att flodparlmussla

funnits 1 det hdr omradet ocksé en ging i tiden.

Av de naturtyper som &r utpekade i art- och habitatdirektivet dr det enbart natur-
typerna mindre vattendrag med akvatiska mossor (kod 3260) och naturliga storre
vattendrag av fennoskandisk typ (kod 3210) som bedoms forekomma i nirheten av

Liikavaara.

Lina dlv har inte tidigare karterats avseende naturtyp och bedoms ligga i grinszonen
mellan att klassas som ett storre och ett mindre vattendrag. Laurajérvis inlopp ar
starkt paverkat av dikning och uppfyller inte de krav som stélls pa naturlighet for att
klassas som en Natura 2000-naturtyp. Sakajinkdnoja ér ett litet vattendrag som ar
det enda utloppet fran Laurajarvi. Backen ar sa fysiskt paverkad att den inte bor
klassas som en Natura 2000-naturtyp. Sammantaget kan det konstateras att varken
Laurajarvis in- eller utlopp bor klassas som ndgon av de utpekade Natura 2000-
naturtyperna i Natura 2000-omrddet. Béckarna kan inte heller klassas som nagon
annan Natura 2000-naturtyp. Sjon Laurajarvi kan inte klassas som nagon av de
utpekade Natura 2000-naturtyperna i Natura 2000-omrédet. Laurajarvi kan heller
inte klassas som nigon annan Natura 2000-naturtyp. Varken Avjestrandsjdar eller

Myrsjoar finns sdledes inom det analyserade omrédet.

En sdnkning av grundvattennivén lokalt kring dagbrottet i Liikavaara bedoms 1
begrinsad utstrickning paverka vattenflodena 1 omkringliggande vattendrag och
dven ge en minskad tillrinning till sjon Sakajarvi. Férdndringarna bedoms dock inte
leda till ndgon betydande paverkan. Konsekvenserna pd Lina dlv bedoms bli
obefintliga. Bevarandestatus for de utpekade arterna lax och utter, som finns i
vattendraget, riskerar inte att paverkas. Flodpédrlmussla, som skulle kunna finnas 1

Lina élv bedoms inte heller paverkas.

Boliden har sammantaget anfort att den planerade verksamheten i Liikavaara inte
riskerar att pd ett betydande sitt pdverka miljon 1 berort Natura 2000-omréde.

Péverkan av den sokta verksamheten bedoms inte kunna skada de livsmiljoer som
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avses skyddas, eller medfora att de arter som avses skyddas utsétts for en storning
som pa ett betydande sitt kan forsvara bevarandet av dem i omradet. Bedomningen
innefattar den kumulativa belastning som bedoms uppsta med beaktande av sévil
Aitikgruvans befintliga verksamhet som den tillkommande brytningen i Liikavaara
och innefattar sévél paverkan under driftsfasen som efter avslutad verksamhet

(efterbehandlingsfasen).

Léansstyrelsen har bedomt att bolagets redovisning ar for sndvt avgriansad och att
bolaget inte har visat, alternativt inte 1 tillrdcklig utstrdckning visat, hur det genom
atgérder eller villkor med foreskrifter om begridnsningsvirden avseende utslapp till
berdrda vatten, avser att sdkerstilla att skada eller betydande storningar pé livs-
miljoer och arter 1 omrddet hindras eller uppkommer. Detta giller framforallt efter
stdngning och avslutning av verksamheten vid Liikavaara i samband med braddning
av fororenat dranagevatten. Lansstyrelsen har anfort att tillstindsmyndigheten ska

gora en samlad beddmning som é&r fullstdndig, exakt och slutlig.

Mark- och miljodomstolen bedémer att den sokta verksamheten under drift, med
foreslagna skadeforebyggande och skadelindrande atgérder, inte kommer att pa-
verka Natura 2000-omrddet pa ett otillatet sétt. For att sdkerstilla att allt fororenat
vatten fran verksamheten i Liikavaara under drift tas om hand pé ett kontrollerat
och godtagbart sitt finner mark- och miljddomstolen det ldmpligt att 1 villkor
reglera att sadant vatten ska dverledas till Aitiks vattenhanteringssystem, i1 enlighet
med bolagets dtagande. Aven de skadelindrande 4tgirder som planeras vid de kom-
mande transportvéigarnas passager over Myllyjoki bedoms ldmpliga och bor fore-
skrivas 1 villkor i enlighet med Bolidens forslag. De mindre fordndringar i vatten-
flodet i Myllyjoki som forvédntas bedoms inte heller riskera att medfora ndgon skada
eller storning av betydelse. Den minskade avrinningen fradn avrinningsomradet som
brytningen kommer att medfora under drift beréknas inte ge ndgon markbar pa-

verkan pa Lina dlv.

Betraffade paverkan pa Natura 2000-omradet 1 ett 1dngsiktigt perspektiv kan

foljande noteras. Bedomningar av hur paverkan kan forvéntas bli vid framtida
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braddning frén den blivande dagbrottssjon kan knappast goras pa nagot battre sétt
an genom modelleringar av dagbrottsvattenkemin och floden. Dagbrottssjon be-
doms vara uppfylld och briddning paborjas cirka 54 ar efter det att linspumpning
upphor. Hur fullstindiga, exakta och slutliga dessa bedomningar &r utifran det langa
tidsperspektiv det ar frdga om vid gruvdrift kan naturligtvis ifrdgasittas men mark-
och miljodomstolens instéllning &r att underlagen ska godtas och utifran dessa kan
bedomningar av resulterande halter och paverkan i vattendragen goras i enlighet
med vad bolaget redovisat. Det finns osdkerheter men domstolen utgar ifran att det
ocksé finns mojligheter att vidta korrigerande atgirder vid den framtida stingningen
och efterbehandlingen av verksamheten i Liikavaara pd samma sitt som det bedoms
finns sddana mdjligheter vid verksamheten 1 Aitik dér drift planeras pagé under
langre tid 4n vid Liikavaara. Mark- och miljddomstolen finner det inte meningsfullt
att redan nu foreskriva villkor for det framtida utslédppet fran dagbrottsjon som
ligger 14ngt fram 1 tiden. Det &r inte heller, utifran det tidsperspektiv det ar frdga
om, lampligt att skjuta upp fragan om vilka haltbegransningar som ska gélla under
en provotid. Utifran dessa forutsittningar och de slutsatser som dnda kan dras med
stod av utredningen 1 méalet forutsatts utslippen hamna inom de de nivéer som
behdvs for att skada pa Natura 2000-omradet inte ska uppsta. Verksamheten vid
Aitik, inbegripet Liikavaara, kommer sannolikt att genomga flera omprévningar
innan det dr dags for avslutning av hela den samlade verksamheten och det kommer

darigenom att finnas mojligheter att stéilla de ytterligare krav som kan behovas.

Sammantaget gor mark- och miljodomstolen beddmningen att den ansokta verk-
samheten vid Liikavaara pa kort och lang sikt inte kommer att skada de livsmiljoer
som avses skyddas eller medfora att de arter som avses skyddas kommer att utséttas
for en storning som pa ett betydande sitt kan forsvara bevarandet av arterna i
omradet. Bestimmelserna om Natura 2000 utgor sdledes inte ndgot hinder mot

tillatligheten och tillstdnd kan darfor ldimnas.

Artskydd
I en inlaga till domstolen den 29 mars 2021 (aktbilaga 290) efter huvud-

forhandlingen har Boliden angett att bolaget, mot bakgrund av EU-domstolens
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avgorande nyligen avseende tolkningen av art- och habitatdirektivet (C-473/19 och
C-474/19), har omvirderat sitt stillningstagande avseende hur den sdkta verk-
samheten forhdller sig till artskyddsforordningen. Boliden har dérfor kompletterat
underlaget for domstolens bedomning och yrkat att dispens ska meddelas fran
forbuden 14, 6, 7, 8 och 9 §§ artskyddsforordningen for de skyddade arter som kan
paverkas inom omradet for den verksamhet som avses med det sokta dndrings-
tillstandet. Bolaget har preciserat ansokan med uppgift om vilka arter som berors av

respektive paragraf och dven utvecklat skdlen for varfor dispens bor meddelas.

Vad giller 4 § artskyddsforordningen bedoms enligt Boliden dispens behdvas for
akergroda och bred gulbrdmad dykare, men inte for faglar. For det fall mark- och
miljddomstolen skulle anse att dispens behdvs for nagon fagelart, har bolaget

reservationsvis yrkat att sidan dispens ska meddelas.

Boliden anger att genom 4 § forsta stycket punkten 4 inforlivas artikel 12.1 d 1 art-
och habitatdirektivet som innebir ett forbud mot att skada eller forstéra parnings-
platser eller rastplatser. Nagot motsvarande skydd av livsmiljoer finns dock inte
enligt fageldirektivet. Aven om de bakomliggande EU-direktiven saledes skiljer sig
at gors det 1 forbudsbestimmelsen 14 § 1 den svenska artskyddsforordningen ingen

skillnad mellan vilda faglar och andra djurarter.

I svensk praxis har 4 § artskyddsforordningen tillimpats sa att forbuden inte om-
fattar sddana atgarder dir syftet med atgérden uppenbarligen var ett annat én att
orsaka ndgon av de foljder som avses med bestimmelsen, sédvida inte atgirden
innebdr risk for paverkan pa den skyddade artens bevarandestatus i omradet. EU-
domstolen har 1 det aktuella avgdrandet konstaterat att de forbud som anges 1 artikel
5 fageldirektivet ska omfatta alla vilda faglar som naturligt férekommer inom en
medlemsstats territorium. Det innebér att medlemslédndernas tillimpning av nation-
ell riatt maste ske sé att de forbud som anges 1 artikel 5 1 fageldirektivet ska tillamp-

as pa alla vilda faglar.
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Eftersom EU-domstolen uttryckligen begridnsade sin provning till nationell
tillimpning av forbuden i art- och habitatdirektivet kan, enligt bolaget, ndgra
slutsatser av domen inte dras savitt avser tillimpning och tolkning av 4 §
artskyddsforordningen utifran figeldirektivet, utdver att alla vilda figlar ska
omfattas. EU-domstolens dom utgor darfor, enligt Boliden, inte skil att franga

tidigare svensk praxis pa omradet sévitt géller vilda faglar.

Forbudet mot att avsiktligt stora faglar enligt artikel 5 d 1 fageldirektivet géller
enbart i den man storningarna inte saknar betydelse for att uppna direktivets syfte.
Boliden har dven av det skélet bedomt att den tidigare svenska tolkningen av
bestammelsen fortsatt dr relevant sdvitt avser vilda faglar. Boliden har redovisat sin
beddmning att den sokta verksamheten inte padverkar bevarandestatusen for nagon

art av de vilda figlar som forekommer eller kan forekomma 1 ndromradet.

Boliden har vidare redovisat att anldggningsarbetena for det nya dagbrottet och
transportvdgen som en skyddsatgird kommer att inledas utanfor faglarnas
hiackningsperiod. Boliden har dven angett att bolaget inte har ndgonting emot att
detta foreskrivs som villkor for tillstdndet om mark- och miljodomstolen skulle

finna det nodvandigt.

Dérefter har Boliden i1 underlaget for dispensansdkan beskrivit forutsattningarna for
de tva arter, akergroda och bred gulbrdmad dykare, som bedéms kunna forekomma
inom omradet och som skyddas av 4 § artskyddsforordningen. En dispens bedoms
sammanfattningsvis inte forsvédra uppréatthallandet av en gynnsam bevarandestatus
for ndgon av arterna i dess naturliga utbredningsomrade vilket, enligt bolaget,

innebdr att dispens enligt 14 § artskyddsforordningen kan ges.

Nir det géller grod- och kraldjur som skyddas enligt 6 § artskyddsforordningen,
enligt Bolidens utredning i detta fall huggorm, skogsddla, vanlig groda och vanlig
padda, sa dr bolagets beddmning ocksd sammanfattningsvis att en dispens inte

forsvarar uppritthdllandet av en gynnsam bevarandestatus hos dessa grod- och
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kréldjurs bestand i deras naturliga utbredningsomraden, vilket, enligt bolaget,

innebdr att dispens enligt 15 § artskyddsforordningen kan ges.

Lappranunkel har vid en riktad inventering patraffats vid tva vaxtplatser inom det
planerade verksamhetsomradet, bada lings den planerade transportvigen mellan det
nya dagbrottet och Aitik. Lappranunkel ar skyddad enligt 7 §artskyddsforordningen.
Att tva vaxtplatser tas i ansprak bedoms, enligt bolaget, inte paverka artens bevar-
andestatus varken lokalt, regionalt eller nationellt. Detta innebér att en dispens inte
forsvarar uppréatthallandet av en gynnsam bevarandestatus for lappranunkel i dess
naturliga utbredningsomréde, vilket enligt bolaget innebar att dispens enligt 14 §

artskyddsforordningen kan ges.

Vad giller vixter skyddade enligt 8 § artskyddsforordningen sé har, enligt Bolidens
underlag, orkidén brudsporre patriffats vid inventeringarna. Orkidéerna flack-
nycklar, knédrot, korallrot, spindelblomster och dngsnycklar har med stor sannolikhet
forekomster 1 omradet. Arterna har omfattande populationer i Norrbottens 1dn och
forekommer spritt 1 trakten kring Géllivare. Exemplar av dessa véxtarter som véaxer
inom det omrade som tas i ansprak av den sokta verksamheten kommer att, i fore-
kommande fall, forstoras. Eftersom det ror sig om mindre vixtplatser med fa
exemplar bedoms en dispens inte forsvara upprétthdllandet av bevarandestatusen for
nagon av dessa arter. Tva vixtplatser av hostlasbriken som har dokumenterats i
Liikavaara by vid inventeringarna kommer att tas i ansprak for den sokta verk-
samheten. Hostlasbriken har en relativt stor utbredning i Norrbotten och anses 1
Norrbottens flora vara vanlig och jamnt spridd i landskapet. Ytterligare vixtplatser
finns inom omréden som inte kommer att tas 1 ansprdk i Liikavaara by. Att tva
véxtplatser forsvinner bedoms ddrmed inte paverka artens bevarandestatus. Enligt
Boliden innebir det anforda att en dispens inte forsvarar uppratthallandet av en
gynnsam bevarandestatus hos dessa véxters bestand i deras naturliga utbrednings-
omréden, vilket i sin tur innebdr att dispens enligt 15 § artskyddsforordningen kan

ges.
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De vixter som anges forekomma eller kunna forekomma inom utredningsomradet
och som skyddas av 9 § artskyddsforordningen dr mattlummer, plattltummer, rev-
lummer och lopplummer. Dessa lummerarter forekommer alla mycket talrikt bade i
Norrbottens ldn och lokalt runt Géllivare. Det finns darfor, enligt bolaget ingen risk
for paverkan pa arternas bevarandestatus genom att mark dir exemplar forekommer
eller kan forekomma tas i ansprék for den sokta verksamheten. Det innebér, enligt
bolaget, att en dispens inte forsvarar uppritthallandet av en gynnsam bevarande-
status hos dessa véxters bestand i deras naturliga utbredningsomréaden, vilket i sin

tur innebér att dispens enligt 15 § artskyddsforordningen kan ges.

Boliden har 1 sin dispensansdkan ocksd pamint om de kompensationsatgirder som
bolaget har atagit sig att genomfora. Som framgér av kompensationsplanen kommer
lappranunkel och orkidéer som patraffas inom det omrdde som tas i ansprak att

flyttas till ett utvalt omrédde av motsvarande naturvirdeskvalitet.

Naturvardsverket har yttrat sig 1 frdga om yrkad artskyddsdispens och anfort bl.a. att
forutséttningarna for hur artskyddet ska bedomas enligt svensk ratt har dndrats efter
EU-domstolens avgorande 1 mars 2021. Naturvardsverket har framhaéllit att dispens-
kravet pa ett allt 6verskuggande samhéllsintresse ska tolkas restriktivt och att
kraven pé ett sadant intresse maste séttas hogt. Enligt vad Naturvardsverket erfarit

utgor brytning av koppar inte ett sddant skil for dispens.

Lansstyrelsen har inte yttrat sig 6ver yrkandet om artskyddsdispens.

Mark- och miljodomstolen gor inledningsvis beddmningen att den utredning som
Boliden har redovisat avseende artskyddet ar tillracklig for att avgdra om den
ansokta verksamheten dr tillitlig utifrdn denna aspekt. Den kan ocksa ligga till
grund for den bedomning som ska goras avseende dispens fran forbuden i art-

skyddsforordningen. Nagon ytterligare komplettering behover séledes inte goras.

Dispens fran forbuden i 6, 8, och 9 §§ artskyddsforordningen far enligt 15 § ges om

det inte finns ndgon annan ldmplig 16sning och dispensen inte forsvarar uppritt-
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héllandet av en gynnsam bevarandestatus hos artens bestind i dess naturliga utbred-
ningsomrade. En mineralforekomst finns dir den finns och bolaget har genomfort
en lokaliseringsutredning avseende placeringen av de kringverksamheter som ar
nddviandiga. Mark- och miljodomstolen har funnit att det valda alternativet kan
godtas och att det finns manga fordelar med att kunna utnyttja nirheten till Aitik-
verksamheten och de anldggningar som finns dir. Bolaget anser att man i sin
artskyddsutredning visat att inga arter riskerar att f4 en forsimrad bevarandestatus
till f61jd av ianspraktagandet av det aktuella omrddet. Domstolen accepterar

bolagets bedomning 1 detta avseende.

Enligt 14 § artskyddsforordningen krévs for dispens frdn forbuden 14, 5, och 7 §§
dessutom 1 detta fall att dispensen behovs av tvingande skél som har ett allt Gver-
skuggande allminintresse. Bolaget har bl.a. hinvisat till att den planerade verk-
samheten 1 sin helhet ligger inom riksintresse for viardefulla &mnen och material och
att SGU har konstaterat att malmfyndigheterna i gruvfiltet kring Aitik dr mycket
viktiga ur forsorjningssynpunkt. Boliden hénvisar ocksa till vad bolaget anforde
avseende fridgan inom ramen for 2014 ars tillstdndsprovning av verksamheten 1
Aitik — att utvinningen av koppar och andra mineraler i omradet ar ett erkdnt och
angeldget allméint intresse, att brytningen ar central for tillgdngen pa kopparravara
nationellt och av stor betydelse dven 1 ett europeiskt perspektiv och att verksam-
heten har stor indirekt betydelse for den lokala ekonomin som i stor utstrackning ar
inriktad mot gruvniring. Liikavaaraverksamheten kan och bor ses som en till-
kommande integrerad del av Aitikverksamheten och mark- och miljddomstolen gor,
trots Naturvdrdsverkets invindningar, samma bedomning i detta mil som vid fore-
giende provning av Aitikverksamheten, dvs. att forutséttningarna for att meddela

dispens dr uppfyllda dven i detta avseende.

Dispens bor dirmed sammanfattningsvis meddelas for samtliga av bolaget angivna

djur- och véxtarter i enlighet med vad som framgar av domslutet.

Betriaffande vilda faglar gér mark- och miljodomstolen f6ljande bedomning. Ett nytt
villkor till skydd for vilda faglar (villkor 50), liknande det villkor 30 som finns i
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grundtillstdndet for Aitikverksamheten och som Boliden hinvisat till, bor lAimpligen
foreskrivas omfattande avverkning och anldggningsarbeten dven vid den till-
kommande verksamheten i Liikavaara. Genom att avverkning inte far ske under
faglarnas hickningsperioder och att anldggningsarbeten inte far inledas under
hickningsperioderna minimeras risken for att faglar, 4gg eller bon ska forolyckas
eller forstoras. Darmed bedoms verksamheten inte strida mot bestimmelserna i 4 §
p. 1-3 artskyddsforordningen avseende faglar. Eftersom den svenska implement-
eringen av fageldirektivet genom artskyddsforordningens 4 § p. 4 &r striangare dn
sjdlva direktivet bedomer mark- och miljddomstolen vidare att hittills gdllande
praxis avseende nddvindigheten av att soka artskyddsdispens fortsatt bor tillimpas
avseende vilda faglar. Domstolen accepterar bolagets bedomning att den sokta
verksamheten inte kommer att paverka bevarandestatusen for ndgon art av vilda
fdglar som forekommer eller kan forekomma i1 ndiromrddet och domstolen delar
diarmed Bolidens instédllning att dispens fran forbuden i1 4 § artskyddsforordningen

avseende vilda faglar inte dr nodvandig.

Sammanfattande bedomning av tillatlighet m.m.

Mark- och miljodomstolen har sammanfattningsvis funnit att den verksamhet vid
Liikavaara som omfattas av ansdkan om &ndringstillstdnd &r tillatlig och att tillstand
enligt miljobalken kan meddelas. Tillstandet bor forenas med en skyldighet for
Boliden att genomfora kompensationséatgérder enligt nedan och 1 6vrigt med de

villkor som anges i det foljande.

Kompensation

Av 16 kap. 9 § miljobalken framgar att tillstand eller dispens och upphédvande av
tillstand eller dispens far forenas med skyldighet att utfora eller bekosta (1.) sérskild
undersdkning av berort omrade, (2.) sirskilda dtgérder for att bevara berdrt omrade
och (3.) sdrskilda atgérder for att kompensera det intrang i allmédnna intressen som
verksamheten medfor. Kompensation enligt forsta stycket tredje punkten kan avse
intrdng 1 t.ex. naturvirdsintressen, men dven i andra allménna intressen som t.ex.

renndring.
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Boliden har i en kompensationsutredning och kompensationsplan for Liikavaara
foreslagit flera olika atgérder for att minimera och mildra den paverkan som gruv-
verksamheten kommer att innebéra for naturvirden och rennéring, bl.a. en eko-
logisk efterbehandling av sjilva verksamhetsomrédet samt forstarkning av natur-
véirden inom det omrade som berdrs indirekt av verksamheten. Boliden betonar att
foreslagna kompensationsatgarder inte har végts in i bolagets bedomning av tillét-
ligheten. Naturvéirden och andra virden som &r av betydelse for rennédringen 1
omrédet &r de allméinna intressen som bedoms péverkas av en s pass stor kvar-

stdende skada att ekologisk kompensation dr motiverat.

For naturvirden bestar, enligt bolaget, den kvarstdende skadan framst av den direkta
paverkan som innebér en total forlust av naturvdrden. Delar av forlusten kan med en
tidsfordrojning mildras genom ekologisk efterbehandling. Den kvarstdende skadan
beddms kunna kompenseras, med en viss sdkerhetsmarginal, genom de atgéirder

som foreslagits i kompensationsutredningen.

For renndringen uppstar paverkan framst under drifttiden, med en kvarstaende

skada tills dess att efterbehandlingsatgidrderna borjar leverera virden for ren-
ndringen. Sjilva dagbrottet kommer att medfora en kvarstdende skada dven pa lang
sikt. Kompensationsatgidrderna som foreslas i utredningen bedéms pa sikt 1 hog grad
kunna kompensera for paverkan pa renndringen. En ekonomisk kompensation
bedéms dock, enligt bolaget, vara nddvéndig for den kvarstdende skadan under

drifttiden.

De forstahandsalternativ for dtgdrder som Boliden har planerat att genomfora ar
vitmarksrestaurering av omradet Koijukaivos Norra, ett vdtmarksomréde pa dver
200 ha, utplacering av fridlysta vixter och dod ved 1 ett annat vatmarksomrade,
Myllyjoki S6dra, samt kompensation for renndringen genom bl.a. bréanning av
tallungskog for att pd sikt forbdttra renlavsbete (Kaartukielinen), frimja hdanglavs-
béarande skog 1 omradet Koijukaivos Norra samt dtgérder for att underlatta flytt

mellan vinterbetesmark och kalvningsland sdéder om Aitik.



Sid 143
UMEA TINGSRATT DOM M 2672-18
Mark- och miljodomstolen 2021-04-29

Bolidens virdering av kompensationens tillrdcklighet har redovisats enligt foljande.
Enligt den vérderingsmodell som har anvints 1 kompensationsutredningen blir
paverkansvirdet av Liitkavaaragruvan (inklusive direkt och indirekt paverkan) 284

habitathektar (hh).

Kompensationsvérdet har berdknats till totalt 325 hh fordelat enligt foljande:
* Véatmarksrestaurering: 268 hh

* Utplacering av fridlysta véxter och dod ved: 25 hh

* Brinning: 32 hh

Utgéngspunkten dr, enligt bolaget, att kompensationsatgirderna ska inledas snarast 1
samband med att verksamheten fér tillatlighet, for att fa avsedd verkan 1 s& nira
anslutning som mdjligt till tidpunkten for paverkan. Vissa forberedande atgérder
inleds dérfor tidigare, t.ex. fragor om markatkomst och eventuella tillstdnd for
atgiarder. Den befintliga bick som rinner genom det tinkta kompensationsomradet
Koijukaivos Norra dr en del av Vassara dlvs avrinningsomrade, och dirigenom en
del av Natura 2000 omradet Torne- och Kalix dlv. Innan ndgra kompensations-
atgarder paborjas ska alla erforderliga tillstdnd for paverkan pa Natura 2000-
omradet sokas. Detsamma géller dven 6vriga erforderliga tillstand, sa som anmélan

eller ans6kan om vattenverksamhet.

Boliden avser att kopa in hela kompensationsomradet vid Koijukaivos Norra och
skydda det med ett 50-arigt naturvardsavtal. For de marker dir kompensations-
atgirder genomfors pa annans mark kommer Boliden att sluta 50-driga naturvérds-

avtal med markigarna for att langsiktigt sdkerstélla atgidrdernas effekt.

Léansstyrelsen har ifragasatt vad foreslagen kompensation kan sikerstélla och hur en
sddan kompensation kan viga upp mot den nettoforlust av kirnomraden och av-
skuren renflyttningsled m.m. som verksamheten innebér. Lansstyrelsen har ansett
bolagets redovisning inte &r tillrdckligt tydlig och 6verblickbar for att ligga till
grund for beslut om villkor eller andra foreskrifter som skulle kunna viga upp for

de direkta och indirekta skador, oldgenheter och effekter som den sokta verk-
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samheten ger upphov till. Lansstyrelsen har vidare anfort att det ar oklart vad det ar
fraga om for anldggningar som bolaget avser att uppfora for att mdjliggdra samlad
flytt av renar lings flyttleden och samlingshagar pa limpliga platser. Det dr 4ven
oklart hur flytt av renar med bil under gruvans livstid kan ga till. Likasé vad
ekologisk efterbehandling nidrmare bestamt &r, i jimforelse med sédan efter-

behandling som hittills har genomforts vid ett flertal staingda gruvor.

Lansstyrelsen har i och for sig inte haft ndgon erinran mot att bolaget kompenserar
den enskilda samebyn for att viga upp mot eventuella forluster. Lénsstyrelsen har
dock en skyldighet att bevaka och tillvarata det allmdnna rennéringsintresset och
riksintresset oavsett om det finns civilréttsliga avtal om atgarder och kompensation

mellan verksamhetsutovare och sameby.

Mark- och miljodomstolen har 1 avsnittet om tilltlighet redovisat beddmningen att
den sokta verksamheten i Liikavaara med foreskrivna villkor bedoms vara tillatlig
och att renndringen som allmént intresse inte kommer att patagligt forsvaras med
beaktande av de skyddsétgéirder som foreskrivs. Med den utgédngspunkten bedomer
mark- och miljodomstolen att det dr befogat och lampligt att Boliden kompenserar
for den paverkan pa naturviarden och andra védrden av betydelse for rennéringen som
anda blir en effekt av den sokta verksamheten. Det géller séavil den direkta paverkan
till f61jd av ianspraktagandet av mark, som den indirekta paverkan som den plan-
erade instdngslingen innebédr. Domstolen bedomer vidare att foreslagna atgirder och
kompensationsomraden &r lampligt utformade och kan accepteras under forutsétt-
ning att de specifika tillstdnd och de provningar som atgirderna forutsitter medger

detta.

Mark- och miljddomstolen finner det vidare lampligt att foreskriva det villkor som
Boliden har presenterat under huvudforhandlingen om att bolaget ska genomfora
kompensationsétgirder i huvudsaklig dverensstimmelse med vad som redovisats 1
den reviderade kompensationsutredningen och kompensationsplanen. Domstolen
anser dock att det bor fortydligas att atgérderna ska vara av minst den omfattning

som redovisats och att kompensationsitgarderna ska inledas sd snart som mdjligt
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efter det att detta tillstdnd har vunnit laga kraft (villkor 49). Om négot av de forsta-
handsalternativ som bolaget redovisat visar sig vara omojligt att genomfora sa ska

det ersittas av annat eller andra alternativ av minst samma omfattning.

I grundtillstandet for verksamheten vid Aitik har en delegation till tillsyns-
myndigheten knutits till den i det mélet foreskrivna kompensationen. En mot-
svarande delegation som kopplas till villkoret om kompensation i detta mal bor

ocksé ges (delegation D13).

VILLKOR M.M.

Befintliga och tillkommande villkor

Foljande villkorsgenomgéng sker med utgédngspunkt 1 att detta &r ett d&ndringstill-
sténd till den tillstdndsgivna verksamheten 1 Aitik och att anrikning av malm och
hantering av syrabildande graberg och anrikningssand kommer att ske i Aitik inom
ramen for nu gillande tillstind. Aven vattenhanteringen kommer att, under drift-
tiden for verksamheten i Liikavaara, ske inom ramen for den befintliga verk-
samheten 1 Aitik och utslidppen till vatten 1 huvudsak regleras av de villkor som

redan giller eller kommer att faststéllas i mal nr M 3093-12.

Bolidens forslag till vilka villkor 1 grundtillstdndet som ska foreskrivas att géilla
ofordandrade dven for den tillkommande verksamheten &r enligt mark- och milj6-
domstolen vélgrundat. Dessa villkor bor séledes faststéllas 1 enlighet med bolagets

forslag. Det avser villkoren 1-2, 7, 13, 16-22 och 41 1 gillande tillstdnd.

Utover detta bor villkoren 4-5, 11, 14—15 och 24 1 grundtillstdndet justeras for att

anpassas till den tillkommande verksamheten i1 Liikavaara.

Boliden har vidare foreslagit ett antal nya villkor med anledning av den tillkomm-
ande verksamheten,villkoren 42—49. Slutligen har mark- och miljdédomstolen funnit
att ytterligare tva villkor bor laggas till; villkor 50 angdende skydd for faglar och
villkor 51 angéende dverledning av fororenat vatten till Aitiks vattenhanterings-

system.
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Skélen for villkoren har i vissa fall berdrts tidigare i domskélen och framgar dven i

angiven omfattning nedan.

Utskipp till luft

Savil niarboende som lansstyrelsen har patalat problem med damning frén den
befintliga verksamheten som periodvis uppges vara mycket storande. Invdandningar
har dven rests mot att befintligt villkor 2, om att bolaget ska vidta atgérder for att
motverka storande damning, inte ar tillrackligt. Lansstyrelsen har ansett att dam-
ningens paverkan pa de niarboendes hélsa ar en tillatlighetsfraga, vilket har komm-

enterats tidigare 1 domskélen.

Mark- och miljodomstolen har forstdelse for de oldgenheter som damningen vid
vissa tillfdllen kan medfora, sarskilt vid ogynnsamma viaderleksforhédllanden.
Domstolen bedomer trots det att bolaget har visat att de arbetar aktivt for att bade
forebygga och minska damningsproblemen och har ambitionen att fortsitta utveckla
det arbetet. Tillsynsmyndigheten har dessutom en delegation i géllande tillstand att
meddela de villkor och foreskrifter som kan behdvas betraffande sadana atgérder.
Domstolen anser att de mdjligheterna vid behov kan utnyttjas. Den tillkommande

verksamheten bedoms dédrmed inte utgora skél att dndra villkor 2.

Bolaget har foreslagit vissa justeringar nér det géller villkoren om métning av PM10
och PM2,5 samt stoftnedfall. I villkor 4 har Boliden foreslagit att villkoret ska
dndras pa sa sitt att matningarna av PM10 och PM2,5 i byarna Sakajirvi och
Liikavaara ska fortsétta si linge det finns boende 1 byarna. Bolaget har ocksé efter
Onskemal atagit sig att behalla en méitpunkt 1 Sakajérvi (S10) dven om det inte finns
boende kvar 1 byn. Frdn och med nir brytning inleds i Liikavaaradagbrottet foreslas
métning av PM10 och PM2,5 ske dven i byarna Laurajirvi och Keskijérvi. Boliden
har redovisat hur resultaten av de mitningar som har genomfors forhaller sig till
géllande miljokvalitetsnormer for PM10 och PM2,5 och att de klarar normerna med
relativt fa dverskridandedygn av PM10 i forhéllande till normen. Mark- och miljo-
domstolen finner mot den bakgrunden det inte befogat att skirpa villkor 4 1 forhall-

ande till gdllande normer. Domstolen bedomer vidare att bolagets forslag till just-
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ering av villkoret &r ldmpligt utformat och bor foreskrivas. Det bedoms vidare till-
rickligt att det atagande Boliden har gjort om fortsatt matning i byn Sakajarvi

omfattas av det allminna villkoret.

Betréffande villkor 5 s& har Boliden p&d motsvarande sitt foreslagit att regleringen
av maximalt stoftnedfall vid de hittills foreskrivna métpunkterna S10—S15 bara ska
gélla sé lange det finns boende i de byar dér dessa matpunkter finns. Frdn och med
nér den tillkommande verksamheten i Liikavaara inleds foreslds motsvarande
reglering inforas vid matpunkt 26 1 Keskijarvi och 1 Leipojarvi. Mark- och mil;6-
domstolen accepterar bolagets forslag men bedémer 1 likhet med vad som angetts
ovan om fortsatt méitning av partiklar att det ar lampligt att ndgon eller nigra
métpunkter, forslagsvis S10 och S13, behdlls for fortsatt uppfoljning inom ramen
for egenkontrollen. Villkoret kan darmed faststillas i enlighet med Bolidens forslag

(villkor 5).

Utslipp till vatten

Boliden har bedomt att det inte behdvs nagot utsldppsvillkor rérande vatten fran den
tillkommande verksamheten. Detta grundas pa att lanshallningsvattnet fran
dagbrottet 1 Liikavaara och potentiellt fororenat vatten fran uppsamlingsdiken runt
grabergsupplaget och industriomradet under verksamhetens drift kommer att
Overledas till vattenhanteringssystemet i Aitik. Boliden har vidare angett att
gillande villkor, och de villkor som kommer att tillkomma frdn pagéende provotider
rorande utsldpp till vatten 1 grundtillstdndet, kommer att innehéllas. Den enda
fordndringen som forvéntas &r att ndgot mer vatten an tidigare kan komma att
behova briddas frn klarningsmagasinet. Ingen justering av utsléppsvillkoren har
ddrmed foreslagits, utan endast att villkor 7 1 grundtillstandet ska foreskrivas gélla
dven for verksamheten i1 Liikavaara. Villkoret anger att nya avskdrmande diken som
mynnar 1 naturliga vattendrag ska utforas med utrymme for sedimentering fore

utloppet.

Lénsstyrelsen har haft invindningar mot bolagets underlag betriffande paverkan pa

berdrda recipienter, vilket har framgétt under avsnitten om miljokvalitetsnormer och
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Natura 2000. Myndigheten har bl.a. bedomt att bolaget inte har redovisat en till-
riacklig beskrivning av vilken osdkerhet som finns i bolagets berdkningar och
bedomningar av paverkan och effekter fran utslapp till vatten av den sokta
verksamheten. Linsstyrelsen har vidare anfort att om domstolen skulle bedoma sokt
verksambhet tillatlig enligt 5 kap. 4 § miljobalken sa bor ett tillstdnd forenas med
villkor om begransningsvéarden avseende utslépp till vatten av ett antal &mnen till
Sakajokisystemet. Villkoren bor avse utslapp dels vid méitpunkt 529, dels vid den
framtida utslappspunkten for braddvatten fran Liikavaaradagbrottet till Myllyjoki
vid inloppet till sjon Sakajirvi. Begransningsviardena bor, enligt ldnsstyrelsen,
motsvara Havs- och vattenmyndighetens foreskrifter for sérskilt férorenande @mnen

(SFA).

Mark- och miljddomstolen hénvisar 1 denna del till vad domstolen har angett 1
domskélen ovan angaende dels hanteringen av utslédppen fran sedimentations-
bassidngen vid Aitik i den befintliga verksamheten, dels angaende avsaknaden av
nytta med att nu reglera det utsldpp som forvintas ske vid briddning av vatten fran
den framtida dagbrottssjon om 6ver 60 ar. Mark- och miljddomstolen har bedomt

att det inte 4r meningsfullt att nu besluta om villkor for det framtida utsléppet.

Gillande villkor om hur nya avskdrmande diken ska anldggas bor, i enlighet med
bolagets forslag, faststillas d&ven for den tillkommande verksamheten (villkor 7).
Mark- och miljodomstolen finner dock skél att papeka att avskdrmande diken
anldggs for att halla 1 princip opaverkat vatten utanfor verksamhetens anldggnings-
delar. Vatten som fororenats av verksamheten bor istillet tas om hand i uppsam-

lande diken och tas in i vattenhanteringssystemet.

For att betona betydelsen av att allt fororenat vatten frin den sdkta verksamheten,
dvs. ldnshéllningsvattnet frdn dagbrottet och allt vatten fran uppsamlingsdikena runt
miljograbergsupplaget och industriomrédet, ska dverforas till Aitiks befintliga
system for hantering av paverkat vatten bor detta regleras 1 villkor. Mark- och

miljodomstolen foreskriver dérfor ett villkor som anger att sé ska ske (villkor 51).



Sid 149

UMEA TINGSRATT DOM M 2672-18
Mark- och miljodomstolen 2021-04-29
Buller

Infor foregdende provning av verksamheten i Aitik aren 2012-2014 hade Boliden
utrett och redovisat mojliga atgérder for att sa langt mojligt begrénsa storningar pa
grund av hoga bullernivaer vid nirliggande bebyggelse for bostdder. Det buller-
villkor som dé foreskrevs hade yrkats av Naturvardsverket och anger de nivaer som
bedomdes mdjliga att innehalla med rimliga atgérder fran bolagets sida. I villkoret
gors undantag fran den generella kravnivan betriaffande ljudnivan nattetid i byarna

Sakajdrvi och Liitkavaara med 5 respektive 2 dB(A).

I bolagets forslag till andring av villkor 11 begérs undantag dven for ljudnivan
nattetid vid bostédder 1 Laurajirvi med ett paslag pa maximalt 5 dB(A). I 6vrigt
foreslas villkoret gélla oforéndrat. Boliden har redovisat en bullerutredning for den
tillkommande verksamheten. Av bullerutredningen framgar att de ekvivalenta
ljudnivaerna nattetid utomhus vid bostédder 1 Laurajirvi bedoms uppga till upp till
40 dB(A) men bolaget anser att det behovs en viss marginal i villkoret. De berérda

bostédderna utgors av fritidsbostader.

Narboende har vid huvudforhandlingen ifrdgasatt hur domstolen kan acceptera

hogre ljudnivaer for de som bor ndra gruvverksamheten.

Mark- och miljodomstolen bedémer, pad samma sdtt som vid tidigare provning, att
de nivaer som faststédlldes da och som nu faststills att gélla d&ven for verksamheten 1
Liikavaara, och med tillkommande undantag for kvarvarande fritidsboende i Laura-
jarvi, ar en rimlig avvigning av kravnivan i enlighet med 2 kap. 7 § miljobalken.
Den morénvall som bolaget avser att anldgga som bullerskydd 6sterut mot byn
Laurajarvi bedoms vara en 1dmplig och viktig skyddsétgérd. Villkor 11 bor ddrmed
faststéllas 1 enlighet med bolagets forslag.

Det villkor som i foregaende dom faststélldes om att Boliden skulle utreda alter-
nativ till regelméssig tutning nattetid fran lastmaskiner (villkor 12 1 tillstdndet for
den befintliga verksamheten) synes till slut ha gett resultat. Boliden testar for

nédrvarande ett system kallat ”Silent horn”. Metoden kommer att utvdrderas under
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véaren 2021. Domstolen beddomer fortfarande att det maste gé att finna ett sétt att
undvika tutning nattetid. Om systemet fungerar forutsitter mark- och miljo-

domstolen att det vid behov tillimpas dven vid verksamheten i Liikavaara.

Vibrationer och luftstotvagor

Boliden har redovisat ett underlag for bedomning avseende vibrationer, luftstot-
vagor och stenkast. Slutsatserna i den utredning som genomforts visar att for att
uppfylla villkoren i grundtillstindet for Aitikverksamheten avseende savél vibra-
tioner som luftstotvagor sa rekommenderas ett avstand frén brytningsomradet i
Liikavaara pa minst 1 400 meter till ndrmaste bostdder. Gransen for risk for teknisk
skada pa bostdder bedoms vara 975 meter. Som sékerhetsavstdnd for stenkast har
angetts 1000 meter. Bolidens slutsats av detta anges vara att inga bostidder kan
finnas inom riskomradet 1 000 meter och att det inte ar en lamplig boendemil;jo
inom ett avstdnd om 1 400 meter fran brytningsomradet. Dessutom kan ingen trafik

forekomma péd vag E10 under spriangning och vigen maéste stingas av.

Bolidens forslag till villkor om vibrationer och luftstotvagor ér att villkor 13 1
tillstdndet for den befintliga verksamheten ska géilla oféréndrat dven for till-
kommande verksambhet i Liikavaara. For villkoren 14 och 15 foreslas justeringar
avseende var och ndr kontroller ska utforas. Bolaget anser att kontroll ska ske i
minst en bostad vardera 1 byarna Sakajarvi och Liikavaara vid varje springtillfille
sa linge byarna dr bebodda. Fran och med néar den tillkommande verksamheten 1
Liikavaaradagbrottet paborjas ska likadan kontroll ske dven 1 minst en bostad 1

Laurajarvi och pdga sa linge det finns boende 1 den byn.

Léansstyrelsen och dven nidrboende har haft synpunkter angdende mitningarnas
tillforlitlighet och dven angdende de besiktningar av byggnader som sker. Bak-
grunden till de boendes synpunkter dr naturligtvis den stérning och det obehag som

aterkommande springningar innebdr 1 livsmiljon.

Mark- och miljddomstolen har stor forstaelse for de nirboendes synpunkter och

domstolens bedomning dr att boendemiljon sd néra en stor gruvverksamhet med
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aterkommande spridngningar, som t.ex. de boende i Sakajdrvi har, inte dr langsiktigt
lamplig oavsett om man bor innanfor eller strax utanfor zonen 1 400 meter. Mark-
och miljodomstolen bedomer trots det att de villkor som redan géller for verksam-
heten i1 Aitik, med foreslagna justeringar angéende kontroller, &r rimliga och bor
faststillas att gilla dven for den tillkommande verksamheten i Liikavaara (villkor

13-15).

Avfallshanteringsplan och efterbehandling

Boliden har i den separata avfallshanteringsplan som upprittats for den planerade
verksamheten 1 Liikavaara bl.a. redovisat karakteriseringen och hanteringen av de
utvinningsavfall som uppkommer i1 verksamheten samt den efterbehandling av
verksamheten som planeras efter stangning. De utvinningsavfall som uppkommer
utgors av potentiellt syrabildande graberg och ej syrabildande graberg samt anrik-
ningssand som uppkommer nir malmen anrikas 1 Aitiks anrikningsverk. Hanter-
ingen av anrikningssanden och det potentiellt syrabildande graberget regleras

genom Aitiks befintliga miljotillstind och befintliga avfallshanteringsplan.

Avrymningsmassor (moridn och avbaningsmassor) som uppkommer i de mark-
forberedande arbeten som foregar brytningen i dagbrottet utgor, enligt bolaget, en
resurs som ska anvindas vid efterbehandlingen och &r darfor inte att betrakta som

ett utvinningsavfall.

Av karakteriseringsresultaten framgér att majoriteten (85—88 %) av allt graberg inte
har potentiellt syrabildande egenskaper. Boliden har emellertid valt att tillimpa
Aitiks platsspecifika kriterier for bestimning/urskiljning av miljograberg fran
potentiellt syrabildande graberg. Denna tillimpning innebér att cirka 68 %, eller
cirka 40 miljoner ton, av allt graberg ska hanteras som potentiellt syrabildande
genom deponering pé befintliga upplag for &ndamaélet invid Aitikgruvan. Enligt
bolaget kommer det gréberg som ska deponeras pd miljograbergsupplaget vid
Liikavaara med sidkerhet endast att utgoras av berg som inte har syrabildande
egenskaper. Detta minimerar miljoeffekterna fran hanteringen av graberget vid

Liikavaara. Det potentiellt syrabildande graberget som fors till befintliga upplag vid
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Aitik har enligt Bolidens utredning relativt god buffrande formaga, 14gt svavel-
innehall och begrinsad utlakning. Hanteringen av graberget frdn Liikavaara bedoms

ddarmed vara helt oproblematiskt ur ett Aitikperspektiv.

Mark- och miljodomstolen bedémer att Bolidens underlag i dessa delar och den
redovisning av rutiner for hantering utvinningsavfallen som bolaget redogjort for
sammantaget kan godtas. Att slutliga villkor for efterbehandlingen av grébergs-
upplag med potentiellt syrabildande graberg och for sandmagasinet vid den befint-
liga Aitikverksamheten dnnu inte har faststéllts dndrar, vilket tidigare ndmnts, inte

pa den beddmningen.

Mark- och miljodomstolen bedémer dven att den beskrivning av planerad efter-
behandling med tillhdrande plan for ekologisk efterbehandling som redovisats for
verksamheten vid Liikavaara kan godtas och att de villkor om efterbehandling m.m.
som har faststéllts for verksamheten 1 Aitik, villkoren 1621 1 géllande tillstand, i
enlighet med Bolidens forslag, bor faststéllas dven for den tillkommande verk-

samheten.

Mark- och miljodomstolen beddmer sammantaget att den separata avfalls-
hanteringsplan som redovisats for den tillkommande verksamheten i Liikavaara kan

anses uppfylla kraven i forordningen (2013:319) om utvinningsavfall.

Ekonomisk sikerhet

Mark- och miljddomstolen anser att tillstindet ska forenas med en skyldighet for
Boliden att stélla ekonomisk sidkerhet savil for fullgorandet av de skyldigheter som
géller for deponeringsverksamheten (15 kap. 35 § miljobalken) som for kostnader
for de efterbehandlingsatgérder som kan bli aktuella for verksamheten i sin helhet

(16 kap. 3 § miljobalken).

Den ekonomiska sékerheten dr avsedd att sikerstilla att den efterbehandling som
kréavs for hela omradet kan komma till utférande dven om verksamhetsutdvare inte

har tillrdckliga ekonomiska resurser att genomfora atgérderna. Samhallet ska alltsa
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skyddas frdn risken att std kostnaden for efterbehandling i situationer dir den an-
svariga verksamhetsutdovaren exempelvis har gitt i konkurs, eller av andra orsaker

inte fullfoljer sina &ligganden enligt géllande ritt.

Boliden har redovisat ett underlag for bedomningen av de totala efterbehandlings-
kostnaderna och bolaget har vidare 1atit Golder Associates AB (Golder) genomfora
en granskning och utvérdering av de av Boliden berdknade kostnaderna. Gransk-
ningen gjordes mot bakgrund av att ldnsstyrelsen hade ifrdgasatt den ursprungliga
kostnadsberdkningens riktighet. Golders bedomning var att Bolidens berdkning
innefattar samtliga atgérder som kan forvintas komma att genomforas och att det
inte finns ndgon kunskap som indikerar att behandling av dagbrottssjon kommer att
behova utforas. Berdkningen angav en total kostnad om drygt 46 miljoner kronor
och Bolidens slutliga forslag till belopp for den ekonomiska sékerheten ér

47 miljoner kronor. Den foreslagna sdkerheten stills utover vad som redan ar
foreskrivet respektive under provning avseende den befintliga verksamheten vid

Attik.

Lansstyrelsen har anfort att fragan om stédllande av en betryggande sékerhet ar
central 1 samband med alla tillstdndsprovningar i vilka betydande mangder
utvinningsavfall ska hanteras och deponeras. Lansstyrelsen har dven angett att man
har erfarenhet av obestandssituationer och hur sddana har paverkat arbetet med att
mojliggora stdngning av utvinningsavfallsanlaggningar med allt vad det innebér.
Lansstyrelsen har vidare angett att det faktum att négot slutligt villkor for den
ekonomiska sékerheten for efterbehandlingen av Aitikverksamheten &nnu inte har

faststéllts utgor ett problem.

I enlighet med vad som bland annat foreskrivs genom 64 § punkten 4 i1 férordningen
(2013:319) om utvinningsavfall ska ett forslag till sakerhet ha genomgatt en
oberoende kvalificerad beddmning och dven ta hdnsyn till en eventuell oplanerad
eller tidigarelagd stingning av anldggningen. Mark- och miljddomstolen bedémer 1
detta fall att den granskning som Boliden latit Golder genomfora kan accepteras

som en oberoende granskning men att Boliden med den foreslagna sidkerheten dnda
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inte fullt ut har tagit h6jd for de osdkerheter som trots allt finns betrédffande sidana
extra atgirder som kan komma att behdvas for att sikerstilla en godtagbar efter-
behandling. Domstolen anser dock inte att det finns nagot hinder mot att faststélla
en separat sdkerhet for den tillkommande verksamheten i Liikavaara trots att

provningen i den delen inte &r avslutad for Aitikverksamheten.

Den redovisning som Boliden presenterat innehaller alternativa kostnadsuppgifter
for olika delposter som hiarstammar fran Golders granskning utifran deras
erfarenheter och inhdmtade kostnadsuppgifter i tidigare efterbehandlingsprojekt.
Bolidens uppgifter anges vara platsspecifika. Mark- och miljddomstolens erfarenhet
ar att det &r mycket vanligt att de verkliga kostnaderna underskattas och sarskilt
tydligt kan detta bli om atgirder ska genomforas av nagon annan part, vilket bor fa
storre genomslag 1 posten oforutsedda utgifter 4n vad bolaget rdknat med. Séker-
hetsbeloppen bor ocksé berdknas med en betryggande marginal. Mark- och
miljddomstolen véljer att mot denna bakgrund hoja det belopp som ska stéllas som
sakerhet till 60 miljoner kronor vilket framgéar av det nya villkoret 43 och darmed
innebir en dndring av Bolidens forslag. Hojningen baseras pa nagot hogre
enhetspriser dn vad bolaget angett och dven att posten oforutsedda utgifter bor

utgdra 20 % paslag istillet for 10 %.

Kontroll

Boliden har angett att den tillkommande verksamheten vid Liikavaara kommer att
ingé 1 och foljas upp av bolagets egenkontroll for Aitik. I samband med att tillstand
meddelas kommer befintligt kontrollprogram att revideras. Bolaget har darfor
foreslagit att det befintliga villkoret 22 ska omfatta dven verksamheten i Liikavaara.
Inga invindningar har framforts mot detta och dven mark- och miljédomstolen
bedomer att det ar lampligt. Villkor 22 1 grundtillstdndet om kontroll av verk-

samheten bor ddrmed foreskrivas i enlighet med bolagets forslag.

Villkor 24 i tillstdndet for verksamheten 1 Aitik anger att Boliden skulle anmala till
tillsynsmyndigheten och mark- och miljdodomstolen nér det tillstdndet togs i

ansprdk. Den situationen kan sdgas vara dverspelad men mark- och miljddomstolen
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anser att det dr befogat att motsvarande villkor ska gélla dven for det tillstdnd som
nu ges. Eftersom inga provotider foreskrivs riacker det dock med att anmélan sker
till tillsynsmyndigheten. Villkor 24 i grundtillstandet bor dérfor dndras i enlighet

med detta och foreskrivas att gilla for den tillkommande verksamheten i Liikavaara.

Energi

Vissa fragor om bolagets energianviandning har stillts av sdvil narboende som
lansstyrelsen. Bl.a. har mgjligheten att anldgga bandtransportorer och system for
eltrolley for gruvtruckar for transporterna fran Liikavaara till Aitik diskuterats, men
aven energianvindningen vid den befintliga verksamheten 1 Aitik. Boliden anser
dock inte att bandtransportorer eller eltrolley dr rimliga investeringar for verk-
samheten i Litkavaara framst pd grund av den korta drifttiden. Boliden anser inte
heller att ndgot nytt villkor om energibesparing dr motiverat utan har foreslagit att
det 1 grundtillstandet relativt nyligen faststédllda villkoret om atgérder avseende
energibesparing med tillhorande delegation till tillsynsmyndigheten ska faststillas

att 4ven omfatta den tillkommande verksamheten 1 Litkavaara.

Aven mark- och miljddomstolen anser att det befintliga villkoret bor omfatta verk-
samheten 1 Liikavaara och att villkor 41 med tillhorande delegation D12 darfor bor

foreskrivas.

Naturmiljo

Tva nya transportvigar kommer att anldggas mellan Liikavaaradagbrottet och Aitik,
en for truckar och en for persontransporter. Vigarna kommer att korsa Myllyjoki pa
sammantaget tre stillen. Aven ett mindre dike i anslutning till Myllyjoki kommer
att korsas. Boliden har beskrivit hur dessa passager avses att utformas och dven
foreslagit ett villkor som bolaget bedomer ska sdkerstilla att korsandet av vatten-
dragen inte skadar naturmiljon och att passagerna inte utgdr vandringshinder for
fiskar och andra vattenlevande organismer. Aven siker djurpassage for t.ex. utter
ska anordnas. Om mojligt kommer en konstruktion av typen valvbro att véljas dar

det gdr att utfora istéllet for en vanlig rorbro.
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Mark- och miljodomstolen bedomer att det foreslagna villkoret &r limpligt utformat
och kan foreskrivas i enlighet med bolagets forslag (villkor 42). Inga invdandningar

har heller rests i den delen.

Boliden har vidare angett att risken for grundvattenpaverkan pa grund av verk-
samheten bedoms vara begransad och att nagot villkor avseende paverkan pa grund-
vatten darfor inte dr pakallat. Mark- och miljddomstolen accepterar den bedom-
ningen men paminner om bolagets ansvar for de berdkningar som gjorts i det
avseendet och bolagets ansvar att vidta skadeforebyggande atgérder om det visar sig

behovas.

Renniiring

Boliden redovisade, pd uppmaning fran mark- och miljddomstolen och lidns-
styrelsen, 1 komplettering fortydligade ataganden avseende skadelindrande atgiarder
och kompensation avseende verksamhetens paverkan pa rennédringen. Boliden
foreslog senare dven att vissa av dessa atgirder skulle foreskrivas som villkor. De
foreslagna forsiktighetsatgdrderna som omfattas av bolagets villkorsforslag avser att
sakerstélla att det finns ett skrimselsystem for ren pa plats for att motverka att renar
tar sig in 1 korridoren lings vdg E10 innan verksamhetsomradet stiangslas in, att i
samrdd med samebyn utforma skyddsstdngslingen kring verksamhetsomrédet, att
genomfoOra atgirder for att mojliggora flytt av renar under verksamhetens drifttid

och att dven 1 6vrigt samrada med samebyn.

Léansstyrelsen har ansett att pdverkan pd renndringen som allmént intresse dr av
sddan omfattning att det ska anses pétagligt forsvara renndringens bedrivande.
Léansstyrelsen har ocksé anfort att de forebyggande dtgérder och forsiktighetsmatt

som bolaget dtagit sig att genomfora har ett oklart vérde.

Mark- och miljddomstolen har bedomt att verksamheten inte ska bedomas medfora
pataglig skada pa riksintresset rennéring. Domstolen bedomer att verksamheterna,
med de foreslagna skadelindrande dtgédrderna som bolaget forbundet sig att vidta,

kan samexistera. Trots att den 6verenskommelse som traffats mellan Boliden och
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samebyn inte ar kind till sitt innehéll och att det forsvarar domstolens beddmning
avseende vilka villkor som kan behdvas beddmer mark- och miljodomstolen att det
villkorsforslag som bolaget foreslagit bor foreskrivas. De dtgarder som regleras
genom villkoret bedoms viktiga bade for den enskilda samebyn och for att i viss
mén minska péverkan pa det allménna intresset renndring. Domstolen finner dér-

med att villkor 44 bor foreskrivas 1 enlighet med Bolidens forslag.

Springning i forhallande till vig E10
Boliden har foreslagit ett villkor som anger att sprangning av berg i Litkavaaradag-
brottet som kan paverka vig E10 ska fa utforas forst sedan vigplanen for omledning

av vagen har vunnit laga kraft och den nya strackningen har tagits 1 drift.

Mark- och miljodomstolen delar bolagets uppfattning att ett sidant villkor &r
befogat men bedomer att det ricker med att det 1 villkoret anges att den nya
strackningen av vigen maste ha tagits i drift innan spréangning far utforas. Det
forutsétter naturligtvis att det forst finns en lagakraftvunnen végplan for

omledningen av viagen. Villkoret utformas i enlighet med detta (villkor 45).

Springning i forhallande till boende och byggnadsplan

Enligt den utredning avseende vibrationer, luftstotvagor och stenkast som Boliden
redovisat bor riskomradet for stenkast fran sprangning i Liikavaaradagbrottet vara
1 000 meter. Avstandet till bostdder for att klara villkoren om vibrationer och
luftstotvagor bor dock vara 1 400 meter. Boliden har foreslagit ett villkor med
inneborden att springning ska fa utforas forst sedan boende inom riskomradet for

stenkast (1 000 meter fran dagbrottets kant) har avflyttat.

Mark- och miljddomstolen bedomer att ett villkor med innebdrden att det inte ska fa
finnas boende kvar inom riskomréadet for stenkast ndr sprangningar inleds i dag-
brottet dr befogat och bor foreskrivas (del av villkor 46). Domstolen konstaterar
dock att dven villkoren om vibrationer och luftstotvagor (villkor 14 och 15) giller

vid sprangningar och att &ven dessa villkor naturligtvis maste efterlevas.
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Boliden hade tidigare foreslagit att villkor 46 istdllet skulle knyta tillaten start for
sprangning till upphdvandet av byggnadsplanen for Laurajirvi eller att en ny
detaljplan hade vunnit laga kraft. I och med att bolaget har 16st in alla berdrda
fastigheter i Laurajarvi ansag dock Boliden att nadgot sddant villkor inte var
nddvandigt. Bolaget accepterade vid huvudforhandlingen dnda att ett villkor med

det innehéallet foreskrivs, for det fall domstolen skulle anse att det behovs.

Mark- och miljodomstolen anser att villkoret 1 den delen bor foreskrivas och 1
huvudsak ha den utformning som tidigare foreslogs av bolaget. Sa linge
byggnadsplanen finns kvar ger den byggritt och att mojligheten att bygga bostdder
finns kvar inom det omrade som kommer att paverkas s& uppenbart av gruv-
verksamheten dr inte ldmpligt. Villkor 46 bor déarfor ha dven detta forbehall kvar

och far dirmed sammantaget det innehéll som framgér av domslutet.

Skyddsatgarder vid avstingning av vig E10 m.m.

MSB framforde tidigt under prévningen att de skyddsatgiarder som behovs vid
avstiangning av viag E10 bor regleras i villkor. Boliden hade ingen erinran mot det
och foreslog att tva nya slutliga villkor skulle foreskrivas. Villkorsforslagen har

darefter tillstyrkts av MSB.

Det forsta av villkoren avser att Boliden dels ska strdva efter att ha regelbundna
tider for sprangningar i dagbrottet och om mdjligt ha fasta skjuttider, dels att
skyddsatgarder med avstingning av vig E10 m.fl. atgirder ska vidtas om vig E10
ligger inom sékerhetszonen for sprangningarna. Ndmnden har framfort att man ar
kritisk till att vigen behover stingas av men mark- och miljddomstolen ser ingen
annan sdker 16sning pd problemet och finner att det foreslagna villkoret ar
vélgrundat. Villkor 47 bor ddrmed foreskrivas 1 huvudsak i enlighet med Bolidens

forslag, domstolen gor endast en mindre justering av forsta meningen.

Det andra foreslagna nya villkoret med koppling till avstdngning av viag E10 avser
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att rutiner ska faststillas att gélla vid sddana sprangningar som medfor hinder mot
trafik pa vigen. Rutinerna ska tas fram i samverkan med Trafikverket, Géillivare

kommun och SOS Alarm i god tid innan sprangningar utfors.

Boliden avser att genomfora spriangningar en till tvd ganger per vecka och
foretradesvis pa kvillen nér trafikintensiteten dr lag. Att vil utarbetade rutiner tas
fram och faststélls bedoms av mark- och miljddomstolen vara mycket viktigt.
Rutiner planeras och behdvs bl.a. for att framkomligheten for utryckningsfordon ska
paverkas sa lite som mojligt. Att sprangarbasen vid Liikavaara kan ha en fung-
erande och séker kontaktlinje med SOS Alarm infor, under och efter sprangning ar
ett exempel pa en mycket viktig funktion som maste sékerstéllas. Mark- och
miljddomstolen beddmer att Boliden med det underlag som redovisats, inklusive
genomford riskanalys, och de rutiner som ska faststéllas har kunnat visa att avstang-
ning av viag E10 kommer att kunna genomforas pa ett sékert sétt. Villkor 48 bor

diarmed faststillas i enlighet med bolagets forslag.

Kompensation

Under tidigare avsnitt i domskélen om kompensation har bolagets forslag till
kompensationsatgidrder bedomts och mark- och miljddomstolens bedomning é&r att
forslaget dr vilgrundat och lampligt utformat. Domstolen har dven i1 det avsnittet
tagit stallning till det villkorsforslag om kompensation som Boliden 1dmnat under
huvudforhandlingen och domstolen har bedomt att vissa tillagg till villkoret bor
goras. Mark- och miljodomstolen hianvisar darfor till det som redogjorts for i
ovanstaende avsnitt om kompensation. Villkor 49 sasom domstolen har formulerat
villkoret med tillhoérande delegation till tillsynsmyndigheten (delegation D13) bor

darmed foreskrivas.

Delegation

Mark- och miljodomstolen far enligt 22 kap. 25 § tredje stycket miljobalken
overlata at en tillsynsmyndighet att besluta villkor av mindre betydelse. Bolaget har
foreslagit att flertalet av de delegationer som giller enligt grundtillstdndet ocksa ska

gilla for verksamheten i Liikavaara. Flera av dessa har omnidmts i domskilen ovan.
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De delegationer i grundtillstaindet som nu foreskrivs gélla dven for tillstdndet till
verksamheten 1 Litkavaara och som inte har kommenterats ovan i domskélen

kopplar framst till de villkor i grundtillstandet som foreskrivs gélla oforédndrade.

Den enda tillkommande delegationen i detta tillstind (delegation D13) innebér att
tillsynsmyndigheten bemyndigas att meddela de villkor och foreskrifter om
forsiktighetsmatt som kan behdvas avseende slutlig utformning och genomforande

m.m. av de kompensationsétgiarder som Boliden enligt villkor 49 ska genomfora.

Igangsittningstid och arbetstid

Boliden yrkade ursprungligen pa att tiden for igadngsattning av den miljéfarliga
verksamheten och arbetstiden for den tillkommande vattenverksamheten skulle
bestdmmas till 10 ar fran dagen for verkstéllbar tillstdndsdom. Boliden justerade
senare, mot bakgrund av synpunkter pa ansdkan i kompletteringsfasen, sina
yrkanden sé att tiderna istéllet foljer de tidsbegransningar som géller for verk-
samheten vid Aitik vilket innebér att tiderna bor 16pa till och med den 19 februari
2026. Datumet infaller tio ar efter att Mark- och miljo6verdomstolens dom

avseende tillstdndet till den verksamheten vann laga kraft.

Mark- och miljodomstolen finner att den anpassningen dr befogad och ldmplig och
att igangséttningstiden for den miljofarliga verksamheten och arbetstiden for den
tillstdndsgivna vattenverksamheten bor samordnas med de tider som géller for

grundtillstdndet. Bolagets dndrade forslag bor darfor godtas.

Oforutsedd skada

Om de vattenverksamheter som avses med tillstindet medfor skador som mark- och
miljddomstolen inte har forutsett far den skadelidande framstélla ansprék pa
erséittning. Boliden har foreslagit att den tiden ska bestimmas till fem ar rdknat frn
utgangen av arbetstiden. Mot bakgrund av att arbetstiden bestdms till en kortare tid
an vad bolaget ursprungligen avsag bedomer mark- och miljddomstolen att tiden for

att framstélla ansprak pd ersittning for skada istéllet bor bestimmas till tio ar frén
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utgangen av den i domen bestidmda arbetstiden, dvs. tiden bor 16pa till och med den

19 februari 2036.

Verkstillighet

Boliden har yrkat att tillstandet ska fa tas i ansprak omedelbart &ven om domen inte
har vunnit laga kraft. Bolaget har angett att dagbrottet i Liikavaara innebér ett
viktigt bidrag till utbyggnad och effektivisering av bolagets befintliga verksamhet.
For att Boliden ska kunna paborja en rationell hantering av verksamheten som
helhet ar det, enligt bolaget, angeldget att inledande arbeten paborjas sa snart

tillstand har meddelats.

Mark- och miljodomstolen bedémer inte att Bolidens skl for verkstéllighet viager
tyngre dn skélen for att huvudregeln ska tillimpas i detta mal, dvs. att ett tillstdnd
ska vinna laga kraft innan det fér tas 1 ansprak. Domstolen avslar darfor bolagets

begéran om verkstillighetsforordnande.
Provningsavgift
Mark- och miljodomstolen finner inte skil att &ndra vad som genom beslut den 16

november 2018 har bestdmts om provningsavgift i mélet.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-01)
Overklagande senast den 20 maj 2021.

Katarina Brodin Erik Olauson

I domstolens avgdrande har deltagit tf. chefsrdidmannen Katarina Brodin och
tekniska radet Erik Olauson samt de sirskilda ledamodterna Tore Forsberg och
Robert Erixon.



Bilaga 1

[ Planerat verksamhetsomrade och nya vagar

Figur 1 Lokalisering av det planerade dagbrottet i Liikavaara (fran miljiskonsekvensbeskrivningen).
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for domstolsutveckling

Avd.

Hur man overklagar

Dom i mark- och miljodomstol som forsta instans MMD-01

Anvisningar for 6verklacande MMD-01 - Dom forsta instans * Producerat av Domstolsverket,

Vill du att domen ska dndras i nidgon del kan du
overklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till domstolen
inom 3 veckor frin domens datum. Sista datum {6
overklagande finns pd sista sidan i domen.

Overklaga efter att motparten overklagat
Om ena parten har 6verklagat i ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att Sverklaga dven om tiden
har gitt ut. Det kallas att anslutningséverklaga.

En part kan anslutningséverklaga inom en extra
vecka fran det att 6verklagandetiden har gitt ut. Ett
anslutningséverklagande maste alltsa komma in inom
4 veckor fran domens datum.

Ett anslutningséverklagande upphér att gilla om det
forsta 6verklagandet dras tillbaka eller av ndgot annat
skil inte gér vidare.

Sa har gor du
1. Skriv mark-och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfér du tycker att domen ska dndras.
Tala om vilken dndring du vill ha och varfér du
tycker att Mark- och miljééverdomstolen ska ta
upp ditt 6verklagande (lds mer om prévnings-
tillstand ldngre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till. Forklara
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga upp-
gifter om var domstolen kan nd dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi ombudets
kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in dverklagandet till mark- och
miljédomstolen. Du hittar adressen i domen.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att Gverklag-
andet kommit in 1 rdtt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det innebir
att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar mark-
och miljédomstolen Sverklagandet och alla handling-
ar 1 malet vidare till Mark- och miljééverdomstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad delgiv-
ning, kan dven Mark- och miljé6verdomstolen skicka
brev pi detta sitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och milj5-
6verdomstolen tar domstolen forst stillning till om
malet ska tas upp till provning.

Mark- och miljééverdomstolen ger prévnings-
tillstind i fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning att
tvivla pa att mark- och miljédomstolen démt ritt.

e Domstolen anser att det inte gar att bedéma om
mark- och miljédomstolen har démt ritt utan att
ta upp malet.

e Domstolen behéver ta upp malet £6r att ge andra
domstolar vigledning i rittstillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga skil
att ta upp madlet av ndgon annan anledning.

Om du znte far provningstillstind giller den 6verklag-
ade domen. Dirfor dr det viktigt att i Gverklagandet
ta med allt du vill fora fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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