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Forord

For att fa jaga i Sverige behover du betala statligt jaktkort. Pengarna gér till Viltvardsfonden som
utgor en viktig grund for den svenska viltforvaltningen. Viltvardsfonden anvénds bland annat till
att f6lja hur viltstammarna utvecklas, bedriva viltforskning, genomfora viltférvaltningen och
stodja ideella organisationer som arbetar med att utveckla jakt och viltvérd i Sverige. Dérfor har
antalet personer som loser jaktkort stor betydelse, bdde for den langsiktiga finansieringen och for
att systemet ska uppfattas som réttvist och trovérdigt.

Under flera ar har antalet personer som ldser statligt jaktkort minskat. Utvecklingen kan inte
forklaras enbart av avgiftens storlek eller hur man betalar den, utan verkar hinga ihop med storre
fordndringar 1 samhéllet. Mot den bakgrunden publicerades ar 2018 rapporten ”Viltvardsavgiften
— en studie av svenskarnas vilja att betala det statliga jaktkortet”. Sedan dess har samhéllet
fordndrats ytterligare. Naturvardsverket gav 2026 samma forskargrupp frdn Umed universitet och
Sveriges Lantbruksuniversitet i uppdrag att géra en uppfoljande studie. Med hjalp av nyare
registeruppgifter och nya undersokningar har de férdjupat analysen. Den hér rapporten &r
slutredovisningen av det arbetet, och forskarna sjdlva ansvarar for innehall, slutsatser och
eventuella rekommendationer.

Resultaten visar att minskningen av antalet 19sta jaktkort inte beror pd en enda orsak. I stéllet
handlar det om flera samverkande faktorer som fordandringar i befolkningen, hur l4tt eller svart det
ar att fa tillgang till jaktmarker, hur regler och administrativa system &r utformade samt
minniskors kunskap, vanor och syn pa regler och ansvar. Samtidigt visar studien att stodet for
jakt i samhéllet fortfarande &r starkt och ganska oforidndrat Gver tid. Det tyder pa att minskningen
av antalet l9sta jaktkort i forsta hand inte beror pa minskat intresse for jakt, utan snarare pa hur
systemen runt jakt dr uppbyggda och fungerar.

For Naturvardsverket ér rapporten ett viktigt kunskapsunderlag i arbetet med att sdkerstélla att
viltforvaltningen dven i framtiden har finansiering, fortroende samt uppfattas som réttvis och
trovardig. Resultaten pekar pa att tydligare och smidigare administration, béttre information och
starkare normer kring att 16sa jaktkort kan gora stor skillnad. Det ligger i linje med de
fordndringar som genomforts i Jigarregistret de senaste aren och som behover fortsétta utvecklas.

Naturvardsverket ser rapporten som en del av ett 1angsiktigt arbete for att battre forstd hur
forutsattningarna for jakt och viltforvaltning fordndras. Mélet ar att stirka grunden for en
fungerande, accepterad och héllbar viltforvaltning i Sverige. Det ar dérfor positivt att vi under
jaktaret 2025/2026 ser att trenden verkar vianda.

Stockholm 7 maj 2026
Mona HansErs

Enhetschef Viltanalysenheten
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Sammanfattning

Antalet personer som loser statligt jaktkort i Sverige har minskat successivt sedan 1990-talet,
dven om en kortvarig uppgéng noterades under 2010-talet. Utvecklingen av antalet losta jaktkort
varierar mellan ldnen, medan samtliga 14n visar minskningar i andelen jaktkortslosare. Samtidigt
fordndras jagarkarens sammanséttning: gruppen blir dldre, andelen kvinnor okar fran laga nivaer
och yngre &ldersgrupper stéar for en allt mindre del av jaktkortslosandet.

Analysen visar att nedgangen inte kan forklaras av en enskild faktor utan ar resultatet av ett
komplext samspel mellan demografiska foréndringar, tillgang till jaktliga resurser, institutionella
villkor och kognitiva faktorer sdsom attityder och normer. Férandringar i viltstammar och
forvaltningsbeslut, begrénsad tillgang till jaktmark och effekter av administrativa forédndringar,
sdsom aviseringar, digitalisering av jigarexamen och pandemirelaterade storningar, paverkar
sammantaget benidgenheten att 16sa jaktkort.

Samtidigt visar vapenlicens- och jdgarexamensdata en 6kning i infldet av nya tillstdndshavare
under 2010-talet, foljt av en viss nedgang. Dessa rekryteringsindikatorer samvarierar inte tydligt
med det totala antalet 16sta jaktkort, vilket understryker att intrdde och arligt deltagande inte
nédvandigtvis utvecklas i takt

En attitydundersokning visar att stodet for jakt ar brett och stabilt 6ver tid, men att kunskapen om
Viltvardsfondens anvindning 4r begrinsad i stora delar av befolkningen, sarskilt bland personer
som inte sjilva l9ser jaktkort. Detta kan péverka fondens legitimitet och langsiktiga finansiering.

Sammantaget visar resultaten att antalet jaktkortslosare i Sverige formas av bade strukturella och
individuella faktorer, varav flera kan paverkas genom riktade och relativt begriansade insatser.
Atgirder, sisom forbittrade aviseringar, tydligare digitala grinssnitt och stirkt information om
fondens anvindning, framstar som sérskilt betydelsefulla. En kombination av langsiktiga
satsningar pa rekrytering, tillgéng till jaktmark och kunskapshojande atgérder kan bromsa
utvecklingen och stirka jaktkortssystemets framtida funktion och finansiering.

Majliga atgéarder

e Stirk rekryteringen: mentorskap, introduktionsjakter och riktade insatser for unga,
kvinnor och stadsbor.

o Oka tillgangen till jaktmark: digital markmatchning, introduktionsarrenden och stod till
jaktlag som tar emot nybdrjare.

o Utveckla institutionella l6sningar som forenklar: forbattrade aviseringar, intuitiva
digitala betallosningar, forstirkt stod for det digitala teoriprovet och utred om en éarlig
avgift for alla som innehar vapenlicens for jaktandamal kan utgora ett mer effektivt
alternativ till dagens system.

o Oka transparensen kring Viltvardsfonden: irlig kortfattad *’Viltvardsrapport”, Sppen

projektlista och riktad kommunikation till badde allménheten och jdgare.

e Forbittra dataunderlaget: utveckla forutsattningar for systematiska utvarderingar av
jégarexamen och jaktkortslosandet, samt utvérderingar av kommunikationsinsatser och
kvalitativa studier for att battre forstd mekanismer for jakt och jaktkortslgsande.



Summary

The number of individuals obtaining the national hunting licence in Sweden has exhibited a
gradual decline since the 1990s, notwithstanding a temporary increase during the 2010s. While
trends in absolute numbers differ across counties, all counties demonstrate a decreasing
proportion of residents who purchase a licence. Parallel to this development, the demographic
composition of the hunting population is undergoing notable change: the cohort is ageing, the
proportion of women is increasing from historically low levels, and younger age groups constitute
an increasingly small share of licence holders.

The analysis suggests that this longterm decline cannot be attributed to any single determinant but
rather emerges from a multifaceted interaction between demographic dynamics, access to hunting
resources, institutional conditions, and cognitive factors, including attitudes and social norms.
Shifts in wildlife populations and management decisions, restricted access to hunting land, and
the cumulative effects of administrative reforms—such as the introduction of notification
systems, the digitalisation of the hunter’s examination, and disruptions related to the COVID19
pandemic, jointly appear to influence the propensity to purchase a hunting licence.-term decline
cannot be attributed to any single determinant but rather emerges from a multifaceted interaction
between demographic dynamics, access to hunting resources, institutional conditions, and
cognitive factors, including attitudes and social norms. Shifts in wildlife populations and
management decisions, restricted access to hunting land, and the cumulative effects of
administrative reforms—such as the introduction of notification systems, the digitalisation of the
hunter’s examination, and disruptions related to the COVID-19 pandemic

At the same time, firearm licence and hunter exam data show an increase in the inflow of new
permit holders during the 2010s, followed by a slight decline. These recruitment indicators do not
clearly co-vary with the total number of paid hunting licence cards, underscoring that entry into
hunting and annual participation do not necessarily move in step.

Survey data further indicate that public support for hunting remains broad and relatively stable
over time; however, knowledge of the allocation and purpose of the Wildlife Management Fund
is limited among large segments of the public, particularly among nonlicense holders. Such
information asymmetries may affect both the perceived legitimacy of the fund and its longterm
financial sustainability.

Overall, the findings indicate that participation in the hunting licence system in Sweden is shaped
by an interplay of structural and individual level factors, several of which may be amenable to
targeted interventions. Administrative measures/actions, such as enhanced notification systems,
more accessible digital interfaces, and improved communication regarding the use of Wildlife
Management Fund resources, emerge as particularly salient. When combined with longerterm
initiatives aimed at recruitment, improved access to hunting land, and measures to strengthen
knowledge and engagement, such interventions may help counteract the observed decline and
reinforce the future functioning and financial stability of the hunting licence system.



Possible measures

Strengthen recruitment: mentorship programmes, introductory hunts, and targeted
initiatives for young people, women, and urban residents.

Increase access to hunting land: digital land-matching tools, introductory leases, and
support for hunting teams that welcome beginners.

Develop institutional nudges: improved notification systems, user-friendly digital
payment solutions, and enhanced support for the digital theoretical exam.

Increase transparency regarding the Wildlife Management Fund: an annual brief
“Wildlife Management Report,” publicly accessible project lists, and targeted
communication to counties with lower knowledge levels.

Improve the data foundation: develop conditions for systematic evaluations of the
hunting examination and hunting licence uptake.



1. Introduktion

1.1  Uppdraget

Sedan mitten av 1990-talet har antalet personer som 10ser statligt jaktkort i Sverige minskat.
Under senare ar kan dven en nedgéng i antalet individer som avldgger jigarexamen noteras.
Eftersom det statliga jaktkortet utgér den centrala intdktskillan for Viltvardsfonden, och ddrmed
finansierar betydande delar av landets viltforvaltning, dr utvecklingen av antalet jaktkortslosare
av direkt betydelse for mojligheterna att uppratthalla en 1&ngsiktigt hallbar och kunskapsbaserad
forvaltning av viltet.

Naturvardsverket gav &r 2018 Sveriges lantbruksuniversitet (SLU) i uppdrag att analysera mojliga
orsaker till den minskade forsiljningen av statligt jaktkort. I rapporten (Eriksson m.fl., 2018)
framkom att utvecklingen bland annat kan forklaras av variationer i tillgdngen pa klovvilt, sarskilt
dlg och ridjur, snarare dn av avsiktliga beteendeforandringar hos jigare. Rapporten visade &dven
att jakt utan giltigt jaktkort forekommer och ofta sker oavsiktligt, bland annat p& grund av att
jagare felaktigt antar att de 16st jaktkort under ar da sa inte varit fallet. Detta bedomdes utgdra en
mojlig forklaring till en del av den l4ngsiktiga nedgangen. Det uppskattades att mellan 2 400 och
14 000 personer jagade utan giltigt jaktkort under jaktaret 2016—2017, motsvarande cirka 1-5
procent av det totala antalet jaktkort. Detta innebar ett potentiellt intéktsbortfall for
Viltvardsfonden om mellan 0,7 och 4,2 miljoner kronor arligen. Som étgard foreslogs bland annat
forstiarkta administrativa insatser, exempelvis riktade aviseringar och 6verviaganden kring
alternativa avgiftsmodeller. Upprepade aviseringar medforde att fler 16ste jaktkort, men den
uppgéngen var tillfallig. Antalet som loser jaktkort fortsétter att minska over tid.

Foreliggande uppdrag utgor en uppdatering och vidareutveckling av tidigare resultat. [ uppdraget
ingar att, med stod av tillgéngliga registerdata och en nationell samt regional undersékning
genomford under 2025, analysera utvecklingen av antalet 10sta statliga jaktkort fram till och med
jaktéret 2025-2026. Syftet ér att identifiera och belysa téinkbara orsaker till fordndringarna ver
tid samt att, i den man det dr mojligt, diskutera atgiarder som kan bidra till 6kad efterlevnad,
forbdttrad informationsforsorjning och stérkt finansiering av den svenska viltforvaltningen.

1.2 Om viltvardsfonden och det statliga jaktkortet

Viltvérdsavgiften infordes 1938 och dr en arlig avgift som den som jagar i Sverige r skyldig att
betala. Avgiften géller alla som &r 6ver 18 ar och som deltar i jakt, oavsett om man sjélv bér
vapen eller inte (SFS 1987:905, 49 §; Naturvardsverket 2024a). Det betyder att 4ven exempelvis
hundférare och personer som gar i drev omfattas, eftersom de aktivt bidrar till jakten. Personer
under 18 ar dr normalt undantagna, men ska betala avgiften om de har licens for jaktvapen. For att
& kopa och inneha jaktvapen i Sverige krévs 1 regel att man har avlagt svensk jagarexamen. Det
finns dock undantag, personer som har en giltig vapenlicens utférdad fore 1985 behover inte ta
jagarexamen (Naturvardsverket 2024a; Naturvardsverket 2025a).



Nir viltvardsavgiften ér betald far man ett jaktkort som fungerar som ett bevis pa att avgiften ar
erlagd. Avgiftens storlek bestéims av regeringen och ir for narvarande 400 kronor per jaktar!
(Naturvardsverket 2024a).

Avgifterna samlas i den statliga viltvardsfonden och anvénds for att stodja svensk viltvard
(Naturvérdsverket 2024a). Enligt jaktlagen réknas alla vilda ddggdjur och figlar som vilt. |
Sverige finns drygt 300 arter som forokar sig naturligt, men endast omkring 40 av dessa &r
jaktbara genom allméin jakt eller licensjakt. Utdver detta kan jakt dven tillatas for att forebygga
skador, till exempel i trafiken (Naturvardsverket 2022).

Viltvardsfonden forvaltas av Kammarkollegiet, medan Regeringen beslutar om hur pengarna ska
fordelas. Fran och med den 1 januari 2025 har Naturvérdsverket, med stod av 48 a §
jaktforordningen (1987:905), fatt ett storre ansvar for att fordela medel ur fonden till olika
viltvardsatgérder. For &r 2025 har Naturvardsverket exempelvis avtal med Svenska
Jagareforbundet om arbete med viltdvervakning, adaptiv forvaltning av klovvilt samt insatser for
att minska lidandet hos vilt som skadats i trafiken (Naturvéardsverket 2024a; Naturvardsverket
2025a).

I Sverige utgor viltforskningen ett viktigt kunskapsunderlag for de myndigheter som ansvarar for
vilt- och jaktforvaltning. Forskningsmedel ur Viltvardsfonden anvénds for att utveckla
vetenskapligt baserad kunskap till stod for hallbar férvaltning av vilt. Denna kunskap é&r ett
viktigt stod for Naturvardsverket som nationellt ansvarig myndighet for vilt och jakt, for
Lansstyrelserna i den regionaliserade viltférvaltningen och for Svenska Jagarforbundet i
uppdraget att leda den praktiska jakt- och viltvirden i Sverige (Naturvardsverket, 2025b).

Darfor ar det viktigt att forstd vad som motiverar jaktutovning och vilka faktorer som paverkar
om individer l6ser jaktkort. I ndsta avsnitt sammanfattas internationell forskning om trender i
jaktintresse och om drivkrafter bakom férdndringar i jigarkéren.

1.3 Kunskapslage

Globalt finansieras viltforskning och viltforvaltning framst genom avgifter, riktad
konsumtionsbeskattning pé friluftsrelaterade produkter sdsom kikare, vapen och ammunition,
eller genom kombinationer av dessa system. Forskning om jakt, jaktkort och jégare dr vanligtvis
néra kopplad till nationella policyramverk for hallbar forvaltning av vilt som naturresurs. [ ménga
lander innebar detta att folja utvecklingen av savil antalet jigare som viltpopulationernas storlek
over tid. Antalet aktiva jagare definieras ofta som personer som har 16st jaktkort eller erhallit
jaktlicens fran nationella eller regionala myndigheter (Decker m.fl. 2012).

Mot denna bakgrund har forskningen ocksa uppmarksammat vilka konsekvenser forandringar i
antalet jagare kan fa. Enligt litteraturen om rekrytering av jégare kan en minskning av antalet
jégare medfora betydande ekologiska, ekonomiska och sociokulturella konsekvenser (Larsson
m.fl. 2013). Utvecklingen av jaktintresset varierar dock mellan olika delar av varlden. I USA
minskade antalet jagare fram till 2006 (Heberlein m.fl. 2008), foljt av en 6kning mellan 2006 och

" Jaktéret stricker sig fran 1 juli till 30 juni nistfoljande &r och skiljer sig dirmed frdn kalenderaret.



2011, varefter antalet aterigen sjonk under perioden 2011-2016 (U.S. Fish & Wildlife Service,
2017). Dérefter har jaktintresset ater kat (U.S. Fish & Wildlife Service, 2022).

I Europa finns indikationer pa att antalet jagare har minskat i flera 1ander 6ver tid (Massei et al.,
2015; Kupren & Hakuc¢-Btazowska, 2021). Samtidigt tyder statistik pa att antalet aktiva jagare
varit relativt stabilt i Norge och Finland under det senaste decenniet (Statistikbanken, 2023;
Finlands viltcentral, 2025), medan Danmark uppvisar en kande trend i jaktintresset (Meltofte &
Tettrup, 2024).

Tidigare forskning har identifierat ett flertal faktorer som paverkar om individer dgnar sig &t jakt.
For att strukturera mojliga forklaringar sammanfattas forskningsldget hér i fyra 6vergripande
kategorier: demografiska forhdllanden sasom alder, kon, boendeort och sysselséttning, tillgdang
till resurser sdsom vapen, vilt och jaktmark, institutionella faktorer dvs regler och normer rérande
jaktens forutsittningar sdsom kunskapskrav i form av jigarexamen, digitalisering av examen,
betalningsaviseringar och pandemin som medforde vissa restriktioner for hur méanniskor kunde
rora sig i samhéllet, samt kognitiva faktorer som innefattar kunskap, social normer rorande jakt
och betalningsvilja samt allménhetens attityder till jakt och jégare (se figur 1).

: Demogra | DROMM
Jakt och Tillgang till jaktmark
l6sande av
jaktkort Jgarexamen
: oo | Digilisering
_ Kognitiva | |SOCMIHOMREEN

Figur 1. Faktorer som enligt tidigare forskning péverkar jakt och jaktkortslgsande.
Demografi

Tidigare forskning visar att deltagande i jakt paverkas av sévil sociodemografiska som sociala
faktorer. Jaktdeltagande formas ddrmed genom ett samspel mellan strukturella, institutionella och
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individuella faktorer, sdsom sociala nétverk och tillgang till jaktmark (Hansson-Forman m.fl.
2020). Personer som bor pa eller har vuxit upp pa landsbygden, samt individer med minst en
fordlder som jagar, har storre sannolikhet att sjdlva jaga &n andra grupper (Heberlein, Ericsson &
Wollscheid, 2002). Mén jagar generellt oftare och mer regelbundet &n kvinnor (Heberlein m.fl.
2008), medan kvinnor i hogre utstrackning &n méan tenderar att jaga tillsammans med en partner
(Larson m.fl. 2014; Eriksson m.fl. 2018). Séledes &r individer som redan ingar i ett etablerat
jaktsammanhang mer benégna att rekrytera nya jagare (Larsson m.fl. 2013).

Sverige har lange betraktats som ett foregangsland inom jamstélldhetsomradet, men forskning
visar samtidigt att konsbaserade fordomar snarare har 6kat &n minskat. I samband med intervjuer
med representanter fran landets dlgforvaltningsgrupper (AFG) och linsstyrelser om
implementeringen av den da nya élgférvaltningen framkom att kvinnor var tydligt
underrepresenterade inom AFG (Bjirstig & Stark, 2021). Detta belyser betydelsen av sociala
nitverk och etablerade strukturer for rekrytering till och deltagande i jakt.

Den globala demografiska dvergangen mot en allt dldre och mer urban befolkning antas utgdra en
central drivkraft bakom fordndringar i jadgardemografin (Decker m.fl. 1984; Hansen m.fl. 2012).
Urbaniseringen har medfort minskad vardagskontakt med naturen, vilket kan paverka ménniskors
attityder till vilda djur och jakt (Heberlein & Ericsson, 2005). Samtidigt har stodet for jakt i
Sverige 0kat sedan 1980, forutsatt att jakten uppfattas som samhélleligt nyttig, exempelvis genom
produktion av kétt (Ljung m.fl. 2012; 2015). Studier pekar dessutom pa ett vixande jaktintresse
bland stadsbor och kvinnor, vilket indikerar att nya grupper successivt engagerar sig i jakt
(Eriksson m.fl. 2018). Parallellt har jaktens sociala betydelse i lokalsamhéllen minskat, nagot som
kan péaverka bade motivationen att jaga och viljan att uppratthélla jaktliga traditioner (Ryan &
Shaw, 2011).

Sammantaget indikerar tidigare forskning att demografiska forandringar, sdsom urbanisering, kan
bidra till ett minskat antal 16sta jaktkort over tid, samtidigt som jakt i 6kande utstridckning
attraherar nya grupper av jagare med delvis andra normer, virderingar och motivationsfaktorer dn
tidigare generationer.

Resurser

Tillgangen till bade personliga och gemensamma resurser, sdsom jaktvapen, vilt och jaktmark,
har visat sig vara central for huruvida en individ deltar i jakt. Tillgéng till tid och pengar &r
avgdrande om en person jagar eller inte. Jaktmojligheterna i Sverige begrénsas av brist pa fritid
och pengar (Lindberg 2010; Hansson-Forman m.fl. 2020). Historiskt sett har mer fritid och hogre
inkomster resulterat i fler jaktmojligheter (Mattsson m.fl. 2007).

I USA begrinsas jaktmdjligheterna i flera delstater framst av brist pa tillgénglig jaktmark, men
dven av tidsbrist kopplad till arbete och fritid (Responsive Management, 2022). I Sverige regleras
tillgdngen till jaktmark huvudsakligen genom édganderétten (SFS 1987:259), vilket innebér att jakt
forutsdtter antingen markdgande, mdjlighet att arrendera jaktrétt eller bjudas in av ndgon som
dger eller arrenderar jaktmark. Eftersom den totala arealen jaktbar mark i Sverige kan antas vara
relativt konstant dver tid, utgor tillgéngen till jaktmark sannolikt en strukturell begrénsning for
hur ménga personer som kan bedriva jakt (Eriksson m.fl. 2018).

Samtidigt har de samhaélleliga forutsattningarna for jakt forandrats i takt med utvecklingen av det
svenska vélfardssamhaéllet. Hogre medelinkomster (SCB, 2025) och fler semesterdagar har
medfort okad tillgang till fritid, vilket historiskt bedoms ha forbéttrat mdjligheterna att delta i jakt
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(Mattsson, Boman & Ericsson, 2007). Ar 2022 minskade emellertid den ekonomiska standarden
for forsta gangen sedan 1990talet, framst pa grund av att inflationen Gversteg inkomstokningarna
(SCB, 2024). Denna forsamrade ekonomiska situation kan ha minskat bendgenheten att 16sa
jaktkort.

Viltet utgdr dven en central gemensam resurs, och forskning visar att fordndringar i tillgangen till
jaktbart vilt, sarskilt klovvilt, pdverkar antalet personer som dgnar sig at jakt (Mattsson, 1989;
Heberlein m.fl. 2002). Néir jaktkortet infordes for cirka 80 ar sedan var tillgdng och utbredning till
jaktbart vilt begridnsad. Darefter 6kade stammarna av klovvilt, sdsom &lg, rddjur, kronhjort och
dovhjort, fram till mitten av 1990-talet, d& den sammanlagda avskjutningen av élg och radjur
nadde sin hogsta nivéd ar 1994 (Danell & Bergstrom, 2010).

Tillgangen till jaktvapen utgdr ytterligare en viktig personlig resurs som paverkar mdjligheterna
att delta i jakt. Fram till 1985 krivdes i regel tillgéng till jaktmark for att beviljas vapenlicens.
Detta krav ersattes samma ar av ett kompetenskrav i samband med inférandet av jigarexamen,
vilket innebar att godkinda teoretiska och praktiska prov blev ett villkor for att ansdka om
vapenlicens for jaktindamal (Naturvardsverket, 2024a). Tillgangen till skjutvapen kan dirutover
begrénsas av ekonomiska faktorer, eftersom inkdp av vapen ofta dr forenat med betydande
kostnader (Pellikka & Forsman, 2013). Givet att avsikten med att ta jagarexamen ocksa &r att
borja jaga, bor en genomford jagarexamen avspegla sig i att antalet nya vapenlicenser foljer
samma monster, liksom antalet kopta jaktkort. Som nimnts ovan kan dock viljan att borja jaga
paverkas av tillgangen till resurser, exempelvis kostnaden for jaktvapen eller tillgdngen till
jaktmark. Man kan darfor inte forvénta sig en perfekt Overensstimmelse mellan alla dessa tre
variabler.

Séaledes visar tidigare forskning att fordndringar i tillgangen till savél personliga som
gemensamma resurser, saisom jaktvapen, vilt och jaktmark, kan paverka antalet 16sta jaktkort i
Sverige over tid.

Institutioner

Institutioner utgor de regler och foreskrifter som individer och grupper har enats om for
samarbete eller samexistens inom samhaéllen. Institutioner kan vara formella, i form av lagar och
regler, men ocksa informella, sdsom sociala normer som styr individers beteenden i en viss
riktning eller en kombination av bada. Formella regler efterlevs generellt i hogre grad nér de ar
forenliga med etablerade informella normer. Foljaktligen kan béde fordndringar i formella
regelverk, exempelvis jaktlagstiftningen, och forandringar i informella normer, sdsom jaktkulturer
och sociala praktiker, paverka individers bendgenhet att l6sa jaktkort (North, 1990).

Ett flertal studier visar att fordndringar i den svenska jaktlagstiftningen och viltférvaltningen har
haft betydelse for jdgarnas beteende, bland annat genom Skade kostnader, 6kad byrékratisering
och hogre krav pa viltvardande insatser, sdsom inventering av viltstammar (Wennberg DiGasper,
2008; Sandstrom et al., 2013; Bjirstig et al., 2014; Lindqvist et al., 2014). Aven mer dvergripande
institutionella fordndringar, exempelvis Sveriges EU intrade 1995, kan ha péverkat viljan att 16sa
jaktkort genom fordndrade institutionella forutsattningar for jakt (Ericsson m.fl., 2008).

Den kunskapsbaserade jaktpraktiken utgdr en ytterligare central institutionell faktor. Overgédngen
fran det behovsprovade licenssystemet till ett kunskapsbaserat jigarexamensprov ar 1985
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(Naturvardsverket, 2024a) markerade ett normativt skifte med ett 6kat fokus pa kunskap.
Inférandet av ett nytt digitalt teoriprov ar 2021, kénnetecknat av hojda kunskapskrav, en minskad
andel godkéinda prov samt kade kostnader vid omprov, kan ses som en fortsittning pi denna
institutionella utveckling med potentiella konsekvenser for jaktintresse och deltagande
(Jagareforbundet, 2021; Sveriges Radio, 2023).

Slutligen visar forskning att covid-19-pandemin kan ha forsvagat viltforvaltningssystem som i
hog grad bygger pa fritidsjakt. En italiensk studie visar till exempel att antalet jigare som loste
jaktkort minskade under 2020 och 2021, sérskilt i regioner med hog smittspridning. Detta
indikerar att bade jaktdeltagande och viltforvaltningssystem é&r sarbara for epidemier och
tillhdrande restriktioner, sirskilt i dldrande jagarkarer (Cerri m.fl. 2024). I en svensk kontext har
det dven visats att pandemin paverkade samverkans- och samarbetsdynamiker i dlgfoérvaltningen,
vilket tyder pa att covid-19 kan ha fétt konsekvenser ocksa for forvaltningsprocesser och
samarbete mellan jadgare (Cromsigt m.fl. 2023).

Nir det géller bredare friluftsmonster i Sverige visar tidigare forskning att deltagandet har
minskat 1 vissa traditionella friluftsaktiviteter, diribland jakt, samtidigt som andra aktiviteter —
exempelvis jogging och kléttring — har blivit mer populdra. Sammantaget pekar utvecklingen pé
en trend dir mer traditionella och resurskrdvande aktiviteter, minskar, samtidigt som fysiskt
kravande aktiviteter kar i popularitet, atminstone fram till pandemin (Hedenborg m.fl. 2024).

Samtidigt 6kade det totala friluftslivet i Sverige efter pandemins utbrott. Mer fritid var den
framsta anledningen till att manga tillbringade mer tid utomhus (Hansen m.fl. 2023). Dessa
fordndrade forutsattningar kan i sin tur ha paverkat andelen personer som valde att 16sa jaktkort.
Har framtrader dock inget entydigt monster. Det dr ocksé viktigt att understryka att Sverige, till
skillnad fran manga andra europeiska lander, inte inférde nagra samhillsnedstdngningar under
pandemin (Hansen m.fl. 2023), vilket gor att paverkan pé jaktutdvning och friluftsbeteende kan
skilja sig frén andra ldnders.

Sammantaget pekar tidigare forskning pa att fordndringar i institutionella ramverk, sdsom 6kade
kostnader, skérpta kunskapskrav och 6kad administrativ belastning, kan paverka viljan att 16sa
jaktkort over tid.

Kognitiva faktorer

Hur individer uppfattar sig sjdlva och sin omvarld har stor betydelse for deras handlande. En
attityd kan definieras som en individs virdering av en viss handling, situation eller ett objekt
(Heberlein, 2012). En person kan exempelvis ha en positiv eller negativ instillning till att 16sa
jaktkort. Aven om attityder paverkar individers beteende, #r det ofta forst nir en uttalad avsikt —
en sa kallad beteendeintention (”jag ska 16sa statligt jaktkort”) — formas som ett faktiskt beteende
(”jag har 16st statligt jaktkort”) kommer till stand.

Allminhetens stod &r av central betydelse for att jakt ska kunna fortleva, bade som
rekreationsform och som ett verktyg inom viltforvaltningen. Icke-jagares attityder ar sdrskilt
viktiga i detta sammanhang, eftersom de utgdr en majoritet av befolkningen i de flesta lander
(Blascovich & Metcalf, 2019). Attitydundersokningar visar att jakten fortsatt atnjuter ett relativt
hogt stdd hos allménheten (Ljung et al., 2012; Sandstrom et al., 2014). Samtidigt pekar forskning
pa att media spelar en betydande roll i formandet av normer och attityder kring jakt och jagare
(Hansen et al., 2010). Stodet for jakt varierar dock beroende pa hur jakten motiveras (Blascovich
& Metcalf, 2019). Exempelvis uttrycker en ldgre andel av svenskar stdd for jakt som
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spénnings- och rekreationsaktivitet jimfort med jakt motiverad av livsmedelsproduktion, sdsom
tillgéng till viltkott (Ljung et al., 2015).

Det dr samtidigt viktigt att understryka att beteendeintentioner ofta inte omsitts i faktiska
handlingar. Praktiska begridnsningar, sociala normer och institutionella férhallanden kan paverka i
vilken utstrickning attityder och avsikter realiseras. En individ kan exempelvis ha en negativ
attityd till att 16sa jaktkort och sakna intention att gora det, men dnda 16sa kortet om det rader en
stark informell norm. Om en sddan norm férsvagas kan det i stéllet bli nodvéndigt att starka de
formella regelverken for att sékerstélla efterlevnad, exempelvis genom inforande av skérpta boter
vid jakt utan giltigt jaktkort eller obligatoriska avgifter kopplade till innehav av jaktvapen.

Dérmed finns det goda skél att anta att minskningen av antalet 16sta jaktkort i Sverige kan
kopplas till forandringar i flera samverkande faktorer, ddribland demografiska forhallanden,
tillgéng till resurser, institutionell utveckling, samt kognitiva faktorer sdsom attityder, normer och
beteendeintentioner.

I tidigare forskning framhalls att jaktintresse och jaktkortslosande formas av ett samspel mellan
demografiska fordndringar, tillgang till resurser, institutionella villkor och kognitiva faktorer
(figur 1). I denna rapport anvdnds ramverket som en analytisk struktur for att undersoka
utvecklingen i Sverige. I resultatdelen redovisas darfor hur antalet 16sta jaktkort har férdndrats
over tid och mellan regioner, samt hur dessa forédndringar sammanfaller med indikatorer kopplade
till respektive kategori. Utifran denna sammanstéllning diskuteras dérefter vilka drivkrafter som
ar mest forenliga med de observerade monstren, och vilka kunskapsluckor som kvarstar.
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2. Dataunderlag

Rapporten baseras pd sammanstéllda registerdata fran Statistiska centralbyrédn (SCB),
Polismyndigheten, Svenska Jagareforbundet, Jagarregistret samt en nationell och regional
brevundersdkning genomford av Umed universitet och Sveriges Lantbruksuniversitet, SLU, under
2025. Samtliga datakéllor omfattar personer bosatta i Sverige utan skyddad identitet.

Polismyndigheten har tillhandahéllit samlad statistik Over antalet personer som beviljats ett forsta
vapentillstdnd for &ndamalet jakt per &r. Uppgifterna avser sdledes individer som inte haft nagot
tidigare vapentillstand. Utdver detta har Polismyndigheten &ven redovisat det totala antalet
beviljade vapentillstand for jakt per ar (antal tillstdnd), oavsett om personen sedan tidigare haft
tillstdnd att inneha vapen eller inte. Detta delutlimnande avser perioden 2004—-2025.

Statistiken 6ver nya tillstdndshavare for jakt ar dven indelad i foljande kategorier: a) Antal nya
tillstindsinnehavare per 1dn och ar; b) Antal nya tillstdndshavare per ér, fordelat efter
fodelsedecennium.

Polismyndigheten har dessutom tillhandahallit uppgifter om antalet personer som beviljats ett
forsta vapentillstand for andra indamal #n jakt. Aven denna statistik avser endast individer som
saknat tidigare vapentillstand.

SCB-data anvénds for att analysera hur forandringar i andelen jaktkortslosare forhéller sig till den
svenska befolkningens demografiska utveckling 6ver tid. Anvindningen av dessa jamforelser
bygger pa antagandet, som tidigare forskning lyft fram, att demografiska forandringar kan
samvariera med andelen personer som deltar i jakt. Svenska Jagareforbundet ansvarar, inom
ramen for ett uppdrag, for viltdata.se, ett webbaserat system dér jagare rapporterar jaktstatistik
och viltobservationer som underlag for viltférvaltning. I analysen anvénds uppgifter om avskjutet
klovvilt, vilka kopplas till bland annat antalet 16sta jaktkort.

Uppdaterade uppgifter om personer som har avlagt jagarexamen eller 16st jaktkort har inhdmtats
frén Jagarregistret. Utldndska jagare behandlas endast dversiktligt i syfte att belysa utvecklingen
over tid. Uppgifterna om losta jaktkort avser jaktar, som stracker sig fran den 1 juli till den 30
juni néstféljande ar, medan uppgifterna om personer som exempelvis avlagt jigarexamen avser
kalenderar. Denna skillnad ar viktig att beakta vid tolkning av figurer sdsom figur 30, som visar
antalet fullstéindiga jagarexamina ar ¢ till férdandringen i antal l6sta jaktkort mellan jaktéren (+—1/¢)
och (#/t+1), dvs. jamfort med foregédende jaktar. Detta val gors for att finga en mojlig kortsiktig
koppling, men en fordrdjd effekt kan inte uteslutas. Exempel: Antalet fullstindiga jigarexamina
ar 2020 jamfors 1 figur 30 med fordndringen i antalet 16sta jaktkort mellan jaktaren 2019-2020
och 2020-2021 (dvs. 2020-2021 relativt foregaende jaktar). Skillnaden mellan kalenderar och
jaktér dr ocksa viktig att framhalla i1 anslutning till figur 21, dir andelen nya vapenlicenshavare
med dndamal jakt sétts i relation till antalet jaktkortsldsare per lén. I detta fall avser kalenderaret
det ar da respektive jaktar paborjas, vilket ytterligare understryker behovet av forsiktighet vid
tolkningen av resultaten.

Undersokningen tillampar flera metodologiska angreppssétt for att analysera forandringar i
antalet 10sta jaktkort Gver tid. For att belysa variationer mellan ar, 1dn och kon anvénds absoluta
tal, andelar och procentuella férdndringar. De figurer som redovisar medelaldern bygger pa ett
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viktat medelvérde, dér varje alderskategori viktas utifrén antalet 16sta jaktkort i respektive exakt
alder. Detta sékerstiller att medeléldersmattet speglar den faktiska aldersférdelningen bland
jaktkortslosare och ger ddrmed en mer representativ bild av utvecklingen (figur 7 och 8). Vi
testade Pearsons korrelation (r) mellan (1) antalet nya tillstdndshavare (forsta vapentillstdnd) med
dandamal jakt och antalet fullfoljda jigarexamina, (2) antalet nya tillstdndshavare och antalet
statligt 16sta jaktkort, samt (3) antalet fullféljda jigarexamina och antalet statligt 16sa jaktkort.
Korrelationerna berdknades pa arsvisa tidsserier; serierna normaliserades (linjart) for att
underlitta jamforelser mellan indikatorer med olika nivéer (figur 24), vilket inte paverkar
korrelationskoefficienten

Vidare baseras figuren som jamfor utvecklingen av avskjutet vilt, antalet 16sta jaktkort och
forekomsten av varg pa en normaliseringsmetod. Genom att faststélla ett index for ett valt basar
kan relativa forédndringar analyseras oberoende av variablernas skilda skalor. Denna metod
mojliggdr en direkt och mer analytiskt stringent jamforelse mellan utvecklingsmonster for olika
variabler over tid (figur 25). Som ett komplement till den visuella jaimforelsen har d4ven Pearsons
korrelationskoefficient (r) berdknats mellan de normaliserade tidsserierna for att kvantifiera
graden av samvariation dver tid. Korrelationerna ska dock tolkas med forsiktighet, eftersom de
beskriver samvariation och inte i sig innebar kausala samband.

Den brevundersokning som genomfordes av Umeé universitet och Sveriges lantbruksuniversitet
(SLU) innehéller uppgifter om allménhetens attityder i relation till jakt, djur och natur.
Undersokningen skickades till totalt 13 550 slumpmaissigt utvalda personer i aldrarna 18-85 ar,
bosatta i 77 kommuner. Den totala svarsfrekvensen uppgick till 42,2 procent. Urvalet var
stratifierat och omfattade sju ldn: Visterbotten, Jimtland, Gavleborg, Dalarna, S6dermanland,
Orebro och Kronoberg. Inom varje lin skickades 150 enkiter per kommun for att sékerstilla ett
tillrdckligt stort svarsunderlag oberoende av kommunens befolkningsstorlek. For att sékerstilla att
resultaten dr representativa for respektive l4n i forhallande till befolkningsstorlek viktades
samtliga svar som samlades in pa ldnsniva. Det nationella urvalet var redan proportionerligt i
forhallande till Sveriges befolkningsfordelning och kravde dérfor ingen viktning. Viktningen
innebér att svar fran kommuner som &r underrepresenterade i férhallande till sin faktiska andel av
lanens befolkning ges storre tyngd i analyserna, medan svar fran overrepresenterade kommuner
ges lagre vikt. P4 sa sitt tilldelas svar fran olika kommuner olika betydelse, vilket bidrar till att
resultaten blir proportionerliga och representativa for varje lan. For att jamfora svaren dver tid (se
avsnitt 4) utgér vi dven fran data frén tidigare undersdkningar inom samma projekt>.

Det finns flera begransningar kopplade till de datakéllor och metoder som anvénds i analyserna,
vilket innebér att resultaten behdver tolkas med viss forsiktighet. For det forsta gér de samlade
uppgifterna fran olika datakallor inte att koppla till enskilda individer, varfor det inte gér att folja
en person Over tid for att identifiera specifika monster i individuellt beteende. Dartill visar antalet
nya unika vapenlicenshavare enbart hur ménga personer som beviljats sitt forsta vapentillstand
under ett visst ar (kalenderér). Detta innebdr att siffrorna inte nddvéandigtvis speglar det faktiska

2 Dressel, S., Sandstrom, C., Bennett, J., & Ericsson, G. (2021). En attitydundersékning om stora
rovdjur och rovdjursférvaltning. Rapport 2021:8. Umed, Sweden: Institutionen for vilt, fisk och
miljo, Sveriges lantbruksuniversitet
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antalet aktiva jégare, eftersom en person kan inneha flera licenser och/eller avsté fran att jaga
trots licensinnehav.

En ytterligare begrinsning &r att Polismyndighetens drendehanteringssystem inte ar utformat eller
avsett fOr statistisk bearbetning. Det finns séledes ett antal mojliga felkillor eller
osdkerhetsfaktorer avseende dessa uppgifter. Vapenregistren ér inte direkt skbara; varje
statistikuttag kréver dérfor sarskild programmering. Om sdkningen inte avgréinsas pé ett helt
korrekt sétt riskerar resultatet att bli missvisande. Detta medfor ocksa att liknande
statistikforfrdgningar kan komma att generera nagot olika uppgifter 6ver tid. Polismyndigheten
kan dérfor inte garantera att alla siffror ar helt korrekta, eftersom utdragen baseras pa vad som
manuellt registrerats i d&rendemeningen i respektive drende. Uppgifternas kvalitet kan ddrmed
variera beroende pé hur och av vem drendet handlagts. Vi noterar att totalsiffror i vissa fall inte
Overensstimmer med summan av undergrupper (t.ex. kon eller dlder). Andelar har darfor
berédknats utifrdn summan av redovisade undergrupper.

Vidare baseras analysen av méngden vilt huvudsakligen pé rapporterad avskjutning av klovvilt.
Grundantagandet &r att avskjutningsdata speglar de verkliga populationsstorlekarna, men detta ar
inte alltid sjadlvklart. Variationen i jakttryck, rapporteringsbenigenhet, regionala
forvaltningsskillnader och fordndrade jakttider kan paverka avskjutningsstatistiken utan att
populationsstorlekarna foréndrats i motsvarande riktning.

Den tidigare rapporten fran 2018 hade tillgéng till ett bredare datamaterial och kunde dérmed
faststilla andra faktorer som paverkar om en person l9ser jaktkort. Exempelvis hade den tidigare
rapporten tillgang till screeningdata vilket faststillde att tillgéng till jaktmark paverkar
sannolikheten att en individ l6ser jaktkort (Eriksson m.fl. 2018). Detta antagande har darfor
inkluderats i foreliggande rapport, trots att motsvarande data inte finns tillgénglig inom ramen for
denna undersokning. I den tidigare rapporten skickades ocksa en brevundersokning till personer
som finns i jaktkortsregistret.

Vidare har rapportens datamaterial olika tidsméssiga utgangspunkter, vilket innebér att analyserna
genomfors med varierande startar. [ vissa fall har darfor ett medvetet urval gjorts for att fokusera
pa senare 4r i syfte att belysa utvecklingen under den mest aktuella perioden.
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Tabell 1. Variablernas fordelning éver olika tidsperioder.

Variabel Uppdelning Tidsperiod

Slutligen kan det finnas individer som aldrig forekommit i Jagarregistret men dnda jagar. Dessa
individer fangas inte upp av de ordinarie datakdllorna, vilket kan leda till underskattning av det
faktiska antalet jigare och ddrmed paverka analyserna av jaktens omfattning och utveckling.

Sammantaget innebér dessa begrénsningar att bade omfattning och fordndringar i jaktutovande
kan vara svéra att méta med full precision, och resultaten bor dérfor tolkas med forsiktighet.
Ytterligare en begransning med denna rapport &r att vi inte genomfort till exempel intervjuer med
Naturvardsverket eller jagarorganisationerna varfor vi inte har undersokt eventuella atgdrder som
genomfors for att paverka rekryteringen av jakt.

Foljande bilagor bifogas i rapporten: Registerdata och brevundersokning.
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3. Resultat

3.1  Antal l6sta jaktkort over tid

Antalet 16sta jaktkort i Sverige har varierat over tid (figur 2). Under jaktaret 1939-1940
utfardades omkring 150 000 jaktkort, varefter antalet 6kade successivt fram till borjan av
1960-talet. Mellan 1960 och 1980 lag nivaerna relativt stabilt. Fran och med jaktaret 1980—-1981
Okade antalet 16sta jaktkort pa nytt och nadde sin hdgsta niva under jaktaret 1993—-1994, da totalt
322 432 jaktkort 16stes. Dérefter brots trenden, och antalet jaktkort har sedan dess minskat
kontinuerligt (figur 3). Under jaktaret 2025-2026 16stes 238 092 jaktkort, vilket innebér en
minskning med 84 340 jaktkort (—26,2 %) jamfort med topparet 1993—1994.
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Figur 2. Antal 16sta statliga jaktkort fran 1939—-1940 till 2025-2026. Notera att jaktaret 2025—
2026 fortfarande pagér i skrivande stund och att antalet l9sta jaktkort ddrav inte speglar det
slutliga antalet 16sta jaktkort.

En fordjupad analys av utvecklingen under senare ar visar att antalet 16sta jaktkort uppgick till
278 709 under jaktaren 2006—2007. Déarefter har en langsiktig minskning kunnat observeras, med
257 442 16sta jaktkort under jaktaret 2015-2016 och 238 092 under 2025-2026. Nedgangen blev
sarskilt tydlig efter jaktaret 2012—2013, da antalet jaktkort minskade fran 272 078 till 264 784 aret
dérpa och vidare till 261 272 under 2014-2015.

Den nedétgdende trenden fortsatte under storre delen av 2010-talet, &ven om en tillfdllig 6kning
noterades mellan jaktéren 2018-2019 och 2020-2021. Denna uppgéng blev dock kortvarig.
Direfter aterupptogs minskningen, med 258 725 16sta jaktkort under jaktaret 2021-2022, 254 699
ar 2022-2023 och 230 746 ar 2024-2025. Det senaste jaktaret, 2025-2026, indikerar emellertid
en viss aterhdmtning, da antalet 16sta jaktkort 6kade till 238 092.
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Figur 3. Antal 16sta statliga jaktkort frdn 1993—-1994 till 2025-2026. Notera att jaktaret 2025—
2026 fortfarande pagar i skrivande stund och att antalet 19sta jaktkort ddrav inte speglar det
slutliga antalet losta jaktkort.

Sammantaget innebir detta att antalet jaktkortsldsare i dag ligger pa en niva som paminner om
perioden 1960-1975 (se figur 2), vilket tydligt illustrerar hur den aktiva jdgarkéren har forédndrats
over tid. Den langsiktiga minskningen har dessutom konsekvenser for finansieringen av
Viltvardsfonden, da jaktkortsavgifterna utgor dess huvudsakliga intdktskilla. En minskad
forséljning av jaktkort leder ddrmed till minskade resurser for viltforskning, forvaltning och andra
samhéllsnyttiga insatser kopplade till jakt och viltvérd.

3.2  Demografiska forandringar

I detta avsnitt analyseras demografiska forandringar som kan paverka antalet 19sta jaktkort.
Utvecklingen av jaktkortsinnehav redovisas utifrén kon, med fokus pé andelen manliga respektive
kvinnliga jaktkortslosare, samt utifran olika alderskohorter. Vidare presenteras lénsvisa
fordndringar i antalet 16sta jaktkort i relation till befolkningsutveckling, fordndringar i medelalder
och sysselsdttningsgrad i respektive lan.

3.2.1 Kvinnor och man

Samtidigt som det totala antalet 16sta jaktkort har minskat Gver tid har den svenska jagarkarens
konssammanséttning fordndrats avsevért. Statistik over utfardade jaktkort visar en kontinuerlig
okning av antalet kvinnliga jagare, samtidigt som antalet manliga jagare gradvis har minskat.

I mitten av 2000-talet utgjorde kvinnor fortfarande en mycket liten andel av jédgarkéren, omkring
fem procent. Under jaktaret 2005-2006 16ste cirka 14 300 kvinnor jaktkort, att jaimfora med
omkring 264 600 mén. Sedan dess har antalet kvinnliga jaktkortslosare okat over tid. Jaktaret
2019-2020 hade antalet kvinnor som Ioste jaktkort stigit till cirka 20 200, motsvarande omkring
atta procent av jégarkaren. Under de senaste jaktéren har antalet stabiliserats omkring 21 000,
vilket innebér att kvinnor i dag utgor ungefar nio procent av jaktkortsldsarna.
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Utvecklingen bland mén har samtidigt gatt i motsatt riktning. Fran drygt 260 000 manliga jégare i
mitten av 2000-talet har antalet successivt minskat, med tydligare nedgangar efter jaktaret 2015—
2016. Den lagsta nivan noterades under jaktaret 20242025, da cirka 210 200 mén 16ste jaktkort.
Under det senaste jaktaret, 2025-2026, kan dock en viss dterhdmtning skonjas med omkring

217 000 16sta jaktkort, men nivén ligger fortsatt avseviart under nivderna som priaglade mitten av
2000-talet.

Sammantaget indikerar denna utveckling att konsskillnaderna inom jakten gradvis minskar, dven
om verksamheten fortsatt &r tydligt mansdominerad. Den dkade andelen kvinnliga jaktkortslosare
speglar bredare samhélleliga fordndringar, dir nya grupper i allt hdgre utstrackning soker sig till
jakt, en trend som éven uppmérksammats i tidigare forskning om rekrytering av nya jégare
(Hansson-Forman m.fl., 2020).

M Kyinnliga jaktkortslgsare

Manliga jaktkortsltsare
300 000 u 84
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Antal statligt |6sta jaktkort
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Figur 4. Antal 16sta statliga jaktkort 2005-2006 till 2025-2026, redovisat for kvinnor, mén samt
totalt. Notera att jaktaret 2025-2026 fortfarande pagér i skrivande stund och att antalet 16sta
jaktkort dérav inte speglar det slutliga antalet 16sta jaktkort.
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Figur 5. Andel (%) kvinnliga och manliga jaktkortslosare bland personer som 10st statligt jaktkort
i Sverige, jaktaren 2005-2006 till 2025-2026.
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3.2.2  Alderskohorter

Figur 6, som visar antalet 16sta jaktkort 6ver tid uppdelat efter dldersgrupper, illustrerar ett tydligt
och stabilt monster. Den aldersgrupp som konsekvent loser flest jaktkort &r personer i aldern 50—
64 ar, foljt av gruppen 65 &r och éldre. Darefter foljer ldersgruppen 40—49 ar, med 30—
39-aringarna strax dérefter. Den yngsta gruppen, personer 29 ar eller yngre, 10ser genomgaende
det lagsta antalet jaktkort. Detta aldersmonster &r stabilt under hela den analyserade perioden, frén
jaktaret 2017-2018 till och med 2025-2026.

Den nedgéang i antalet l6sta jaktkort som observeras mellan jaktaren 2023-2024 och 2024-2025
(figur 3) framtrader tydligast i de dldre aldersgrupperna. Samtidigt dr det ockséa dessa grupper som
stér for 0kningen under jaktaret 2025-2026, vilket ytterligare understryker deras centrala
betydelse for den 6vergripande utvecklingen.

Aldersgrupper
- 029
50000,00 » . . e ° . . 30-39
* * 40-49
. * * * . . ® 5064
* rs *65+
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Antal |5sta statliga jaktkort
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2017- 2018- 2019- 2020- 2021- 2022- 2023- 2024- 2025-
2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025 2026

Jaktar

Figur 6. Antalet 16sta statliga jaktkort. Redovisat for aldersgrupper, 20162017 till 2025-2026.
Notera att jaktaret 2025-2026 fortfarande pagér i skrivande stund och att antalet 16sta jaktkort
dérav inte speglar det slutliga antalet 16sta jaktkort.

Nationellt 6kade den viktade medelaldern bland jaktkortslosare fran 53,0 ar 2017 till 54,8 ar 2025
(= +1,9 ar), med en tydligare uppgéing efter 2020 och en mindre tillfillig nedgang 2024.
Medeléldern bland jaktkortslosare dr genomgaende hogre bland mén dn bland kvinnor och dkar
ndgot over tid (figur 7). Under perioden 2017-2025 1ag kvinnors medelélder relativt stabilt
mellan 46 och 48 ar (46,0 ar 2017 och 48,0 ar 2025), medan mins medelalder 6kade fran 53,5 till
55,5 ar. Detta monster bekraftas 4ven i medianaldern: kvinnor dkade fran 47 till 49 ar, och mén
frén 54 till 57 ar. Sammantaget visar resultaten pa en gradvis &ldrande jégarkér, sérskilt bland
man, medan aldersfordelningen bland kvinnor dr nagot 1agre men foljer samma Gvergripande
trend.
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Medelalder bland jaktkortslgsare dver tid
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Figur 7. Medelalder bland personer som 16st statligt jaktkort per jaktar (startar), uppdelat pa kon.
Linjer visar utvecklingen 2017-2018 till 2025-2026.

Figur 8 visar att den nationella trenden med en 6kande medelalder bland jaktkortslosare aterfinns
i samtliga 1in under perioden 2017-2025. Okningens omfattning varierar dock regionalt. Den
storsta aldersforskjutningen aterfinns pa Gotland, dar medeléldern stiger fran 55,8 &r (2017) till
59,0 ar (2025), en dkning med cirka 3,2 ar. Aven Jonkdpings ldn uppvisar en tydlig 6kning (52,6
till 55,0 ar; +2,4 &r), liksom Stockholms I4n (51,4 till 53,7 ar; +2,3 ar).

Ar 2025 ir medeldldern hogst i Gotlands 1in (59,0 4r), foljt av bland annat Kalmar 14n (56,0 ar)
och Sédermanlands l4n (55,9 ar). Den lagsta medelaldern aterfinns i Stockholms 1dn (53,7 ar),
och relativt 14ga nivéer syns dven i Jimtlands l&n (53,9 ar).

Resultaten pekar mot en fortsatt dldrande jagarkér, men dir utvecklingstakten skiljer sig tydligt

mellan ldnen.
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Medelalder bland jaktkortsldsare per ldn éver tid
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Figur 8. Medelalder (viktad efter antal 16sta jaktkort) bland jaktkortslosare per 1an och jaktar
(startar), 2017-2025, panelen "Nationellt” visar motsvarande utveckling for hela landet.

Sett i ett bredare perspektiv speglar dessa monster den demografiska omvandling som jagarkéaren
genomgar. Den tydliga dominansen av dldre jigare 6verensstimmer med tidigare forskning som
beskriver en aldrande jagarkar och minskad rekrytering av yngre personer (Heberlein m.fl., 2002;
Hansen m fl., 2012). Flera studier har visat att ungdomar och unga vuxna i lagre grad &n tidigare
rekryteras till jakt, bland annat p& grund av begrénsad tillgéng till jaktmark, bristande jaktliga
natverk, mindre fritid och fordndrade livsstilsmonster (Hansson-Forman m.fl., 2020; Lindberg,
2010). Samtidigt tyder senare forskning pa att nya grupper, sdsom kvinnor och stadsbor, gradvis
soker sig till jakt, men dnnu inte i den omfattning som kravs for att kompensera for den stora
gruppen dldre jigare som successivt ldimnar jaktutovandet (Eriksson m.fl., 2018; Heberlein m.fl.,
2008; Larson m.fl.,
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Sammantaget visar figuren att aldersstrukturen fortsatt &r en central faktor bakom utvecklingen av
antalet losta jaktkort, och att langsiktiga demografiska forandringar spelar en avgorande roll for
jaktens framtida rekryterings- och forsorjningsbas.

Kohortkurvor: jaktkortslosare over tid (valda kohorter)
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Figur 9. Kohortkurvor for jaktkortslosare (nationellt) 2017-2018 till 2025-2026, uppdelat pé
approximativa fodelsekohorter (startar av jaktaret — alder); varje linje visar antalet jaktkortslgsare
inom respektive kohort i de aldrar som kan observeras under perioden.

For att komplettera den deskriptiva aldersgruppsanalysen och skapa en béttre forstielse for
eventuella generationsskiften inom jagarkéren visualiseras jaktkortsldsare dven som kohortkurvor
(figur 9). Detta mojliggor jamforelser mellan fodelsekohorter dver tid och visar hur stora olika
kohorter ar samt hur deras nivaer utvecklas, snarare &n att enbart beskriva hur jaktkortslosandet
fordelar sig mellan aldersgrupper ett enskilt ar.

Figur 9 indikerar att yngre fodelsekohorter tenderar att ligga pa ldgre nivéer av jaktkortslosare 4n
dldre kohorter inom de éldersintervall som kan f6ljas i materialet. Sérskilt tydligt dr att 1995- och
2000-kohorterna ligger markant 14gre dn kohorter fodda under 1960- till 1980-talen. Detta
monster dr forenligt med en utveckling dér kohorterséttningen, det vill sdga i vilken utstrackning
yngre generationer ersitter dldre som ldmnar jakten, pa sikt bidrar till en fortsatt minskning av
antalet 10sta jaktkort.

Samtidigt avviker 1990-kohorten nagot genom att ligga ndrmare 1985-kohorten i niva, vilket kan
antyda en tillfallig stabilisering eller paverkan av alders- och periodeffekter i just den fas av livet
dé kohorten observeras. Resultaten bor dérfor tolkas med viss forsiktighet, eftersom kohorterna
endast kan f6ljas under nio jaktar och i delvis olika aldersintervall. Detta innebér att bade
alderseffekter och arsspecifika variationer kan péverka nivaerna, och att mer ldngsiktiga slutsatser
om kohorttrender kriver ldngre tidsserier &n vad som for ndrvarande star till buds.
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Andel unga jaktkortsldsare éver tid
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Figur 10. Andel unga jaktkortslosare (<29 &r) per jaktar (nationellt), 2017-2018 till 2025-2026;
den streckade linjen markerar jaktar 2020-2021.

Andelen jaktkortslosare som é&r 29 ar eller yngre minskar tydligt under perioden 2017-2018 till
2025-2026 (figur 10). Nedgéngen ér relativt gradvis fram till jaktdr 2020-2021, varefter
minskningen accelererar och andelen unga faller till omkring sju procent mot slutet av tidsserien.
Aven om en mindre aterhimtning kan skonjas 2024 ligger nivan 2025 ater ldgre. Hir kan det
emellertid tillkomma personer eftersom jaktaret 2025/26 formellt sett inte &r avslutat annu. Om
denna utveckling fortsétter innebéar det en forsvagad rekryteringsbas, vilket pé sikt riskerar att
forstiarka den langsiktiga nedgéngen i totala antalet 19sta jaktkort ndr dldre kohorter successivt
lamnar jaktutdvandet.
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Regional féréandring i rekrytering
Trend i andel jaktkortsldsare <29 ar (procentenheter per ar)
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Figur 11. Regional forédndring i rekrytering. Trend i andelen jaktkortsldsare <29 ér per lén,
uttryckt som fordndring i procentenheter per &r under perioden 2017-2025 (morkare gron = storre
minskning).

Figur 10 och 12 visar sammantaget att andelen jaktkortslosare i aldersgruppen <29 ar har minskat
i samtliga 14n under perioden 20172025, dven om utvecklingen inte &r helt jamn over tid eller
mellan olika delar av landet. Minskningen ar tydligast i flera lan i norra och mellersta Sverige,
vilket ocksa framgér av de morkare grona nyanserna i figur 11.

De brantaste nedgangarna aterfinns i Dalarnas, Visterbottens, Kalmar och Jdmtlands ldn, dér
trenden ligger omkring —0,43 till —0,45 procentenheter per ar. Detta motsvarar en total minskning
pa cirka 3,1-3,5 procentenheter 6ver perioden. Exempelvis minskar Dalarna fran 11,0 procent ar
2017 till 7,6 procent ar 2025 (—3,45 procentenheter), och Vésterbotten fran 10,9 procent till

7,7 procent (—3,20 procentenheter). Aven Jonkopings, Givleborgs och Orebro l4n uppvisar stora
nedgéngar (cirka —0,39 till —0,41 procentenheter per é&r).

En mer mattlig minskning observeras i storstadslédnen och vissa sydliga 1an. Uppsala l4n har den
svagaste nedgingen (—0,19 procentenheter per ar; fran 8,7 procent till 7,5 procent, totalt

—1,19 procentenheter). Aven Halland och Skane minskar mindre 4n flera andra lin (—0,24 till
—0,25 procentenheter per ar), medan Stockholms 1dn minskar fran 7,4 procent till 5,4 procent
(2,07 procentenheter totalt).

Paneldiagrammen (figur 12) tydliggor att flera 1dn foljer ett monster ddr nedgangen é&r sirskilt
kraftig efter 2020 och dérefter tenderar att plana ut. Figur 10 indikerar ocksa att vissa ldn uppvisar
en svag aterhdmtning 2024 — en kortsiktig uppgang jamfort med 2023 — vilket kan tolkas som ett
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tillfalligt trendbrott eller en stabilisering. Denna utveckling &r dock inte generell. I flera lén,
exempelvis Norrbottens, Visterbottens, Varmlands och Jonkopings lén, syns ingen motsvarande
uppgéng 2024; i stillet ligger andelen unga kvar pa en 1ag niva eller minskar ytterligare.

Figurerna forstirker siledes bilden av att minskningen i unga jaktkortslosare dr omfattande i bade
tid och rum. Samtidigt varierar utvecklingen mellan lénen, vilket ar viktigt att beakta i
diskussionen om rekrytering, regionala skillnader i jaktforutséttningar och jagarkirens framtida
utveckling.

Andel unga jaktkortslGsare (<29 ar) dver tid per lan
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Figur 12. Andel unga jaktkortsldsare (<29 ar) dver tid per lan. Andelen (procent) redovisas for
jaktérens startdr 2017-2025; den streckade linjen markerar 2020 som en mdjlig brytpunkt i
utvecklingen.
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3.2.3 Regionala forandringar

Forutom variationer 6ver tid framtréder dven skillnader mellan l&nen nér det géller antalet 16sta
jaktkort. Stockholms 14n uppvisar ett avvikande monster jamfort med dvriga lan (figur 13 och
14). Mellan jaktaren 2005-2006 och 2015-2016 6kade antalet 16sta jaktkort i 14net med cirka

1 500. Dérefter foljde en 6kning, med omkring 2 150 16sta jaktkort mellan jaktiren 2015-2016
och 2025-2026. Totalt innebér detta en total 6kning pa cirka 3 600 16sta jaktkort i Stockholms lén
mellan jaktiren 2005-2006 och 2025-2026.

Det dr dock viktigt att betona att statistiken avser det 1an dér jigaren dr bosatt, inte nddvéndigtvis
var jakten bedrivs. Okningen i Stockholms lin behdver dérfor inte innebira att det jagas mer
inom lénet. Tvértom visar en undersdkning om jaktkortslosare frdn 2024 att en mycket stor andel
av jagarna bosatta i Stockholms lan uppger att de huvudsakligen jagar i ett annat ldn (cirka 70%).
I 6vriga ldn ar andelen som framst jagar utanfor det egna lanet betydligt ldgre — fran s& lagt som
9,5% 1 Dalarnas lin till omkring en femtedel i flera ldn, och upp till ungefar en tredjedel i
exempelvis Sédermanlands ldn, Uppsala l4n, Hallands 1dn, Vistmanlands 14n och Skéne lan.?

I samtliga Gvriga lan har antalet jaktkortslosare minskat under de senaste tjugo aren. De storsta
minskningarna i absoluta tal dterfinns i Véstra Gotalands och Viarmlands ldn. I dessa ldn
minskade antalet 16sta jaktkort med cirka 3 400 respektive 2 700 mellan 2005-2006 och 2015—
2016, foljt av ytterligare minskningar om omkring 2 100 respektive 1 600 mellan 2015-2016 och
2025-2026. Totalt motsvarar detta en nedgang pa cirka 5 500 respektive 4 300 jaktkort under
perioden 2005-2025.

I relativa termer var forindringen i antal 16sta jaktkort mest uttalad i Virmlands lin, Orebro lin,
Dalarnas lédn och Vistra Goétalands 14n under perioden 2005-2006 till 2015-2016 (figur 13). I
dessa lan 6versteg den procentuella minskningen 10 procent. Under den efterfoljande perioden,
2015-2016 till 2025-2026, (figur 13) var den relativa nedgéngen storst i Gavleborgs lén,
Virmlands lin, Dalarnas 1in, Kronobergs 1in och Norrbottens lin. Aven under denna period
uppgick den procentuella minskningen till mer dn 10 procent i samtliga berdrda lén.

Stockholms lan ——— 7%

- I
Norrbottens lan A%

Gotlands lidn -5% E——
Jamtlands lén =59 E——
Kronobergs ldn 6% —
Skanes ldn 600
Jonkopings Llan T ————
Hallands lan T ——
Uppsala lan 7% —
Blekinge ldn =T
6stergﬁtlands lan 8%
Vésterbottens lén -9%
Kalmar ldn -9%
Sddermanlands ldn -9%
Véstra Gotalands lan -10%
Vastmanlands ldn “11%
Vésternorrlands ldn -12%
Dalarnas ldn -12%
Orebro lan 13%
Gévleborgs ldn 4%

Varmlands lan 17%

3 Uppgifterna om var jagare bosatta i olika 1an huvudsakligen jagar baseras pa “Undersékning till jaktkortslésare 20247,
genomford av Sveriges lantbruksuniversitet (SLU) i samarbete med Naturvardsverket. Datainsamlingen genomférdes 22
augusti—24 oktober 2024. Urvalet drogs ur Naturvardsverkets register éver personer som I0st statligt jaktkort och
omfattade 6300 individer (cirka 300 per lan). Kontaktperson: Fredrik Widemo (SLU).
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Figur 13. Antalet 16sta statliga jaktkort pé lansniva. Relativ foréndring, 2005-2006 till 2015—

2016.
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Figur 14. Antalet 16sta statliga jaktkort pa lansniva. Relativ fordndring, 2015-2016 till 2025—
2026. Notera att jaktaret 2025-2026 fortfarande pagar i skrivande stund och att antalet 16sta
jaktkort dirav inte speglar det slutliga antalet 16sta jaktkort.

Kan vi da forstd denna nedgang i antalet jaktkortslosare genom att studera den allménna
utvecklingen vad géller folkméngd, medelalder och andelen sysselsatta i Sverige? Tabellerna
nedan (tabell 2 och 3) ska tolkas som foljer: Under perioden 2015-2025 har Stockholms 1éns
folkméingd 6kat med 12 procent. Under samma tidsperiod har den genomsnittliga medeléldern i
lanet stigit med 1,4 ar. Vidare har sysselsdttningen bland personer i dldersgruppen 16—65 ar okat
med 6 procent mellan 2020 och 2024. Samtidigt har sysselséttningen bland personer i
aldersgruppen 65-74 ér stigit med 29 procent.

Sett till utvecklingen i samtliga l&n under perioderna 2015-2024/2025 och 2020-2024 framgér att
bade medelaldern och andelen sysselsatta har dkat i hela landet (tabell 2 och 3). Samtidigt har
folkméngden stigit i alla 14n utom tva. Den starkaste befolkningstillvéixten &terfinns i Uppsala och
Stockholms 14n, medan Vésternorrlands och Norrbottens 14n tappat omkring 1 procent av sin
befolkning.

Okningen av antalet jaktkortslosare i Stockholms lin (+10 procent dver tio ar) kan dirmed delvis
spegla en urbaniseringseffekt, dér personer som tidigare 19st jaktkort i andra l&n har flyttat till
Stockholm och fortsatt att jaga. Det dr ocksa majligt att nya grupper i ldnet, till exempel yngre
jédgare, kvinnor eller nyinflyttade med jaktintresse, i storre utstrackning har tagit upp jakt.

I de lén dér antalet 16sta jaktkort minskar framtrader ddremot en mer komplex bild. I vissa fall
kan en minskande folkméngd vara en mdjlig forklaring, men detta giller 1angt ifran alla l&n.
Exempelvis har antalet jaktkortsldsare i Varmland minskat med cirka 13 procent pa tio &r, trots att
befolkningen under samma period varit relativt stabil. Detta visar att demografiska faktorer inte
ensamma kan forklara utvecklingen.
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Demografiska forédndringar, sésom minskad befolkningsméngd, kan alltsa potentiellt bidra till
minskningen av jaktkort i vissa lin, men sambanden #r inte entydiga pé nationell nivd. Aven om
tva lan uppvisar negativ befolkningsutveckling racker detta inte for att etablera ett generellt
samband mellan utflyttning och minskat antal l6sta jaktkort.

Medelaldern har okat i samtliga 14an under perioden. Eftersom &ldre personer generellt 16ser
jaktkort i hdgre utstrickning dn yngre — skulle man forvénta sig att totalantalet 6kade snarare &n
minskade. S4 4r dock inte fallet. Aven inom de ildsta kohorterna, diir benéigenheten att 15sa
jaktkort &r som hogst, sker en nedgéng over tid. Resultaten visar séledes att &ven i1 de grupper som
traditionellt burit upp jaktkortslosandet nu minskar i omfattning.

En mojlig bakomliggande faktor &r i stillet att sysselséttningen okat, sirskilt bland éldre personer.
Om fler fortsétter att arbeta langre upp i dldrarna kan det innebéra mindre tid for jaktutdvning,
vilket 1 sin tur kan paverka méngden fritid och ddrmed antalet 16sta jaktkort. Detta ar sérskilt
relevant eftersom dldre &ldersgrupper stér for en stor del av alla jaktkortsldsare.

Det dr dock svart att dra sékra slutsatser om exakt vilka faktorer som ligger bakom minskningen
av antalet jaktkort enbart utifrdn demografiska faktorer sdsom élder och sysselséttning. Resultaten
pekar snarare i motsatt riktning an forvéntat, baserat pa tidigare forskning. En del av forklaringen
till att det inte gar att utldsa nagra entydiga resultat kan vara att jagare utgor en relativt liten andel
av befolkningen, vilket innebar att breda demografiska forandringar inte alltid far tydligt
genomslag i jaktstatistiken. For att battre forsta hur regional demografi paverkar jaktutGvningen
behdvs mer fordjupade analyser som dven beaktar andra relevanta faktorer, sdsom tillgang till
jaktmark, jaktliga nétverk, socioekonomiska villkor och lokala féréndringar i viltpopulationerna.

Tabell 2. Demografisk utveckling pa linsniva, fordndring under perioden 2015 till
2024/2025.

Lin Folkmiingd 20135-2025 (procent) . .
Medelalder 2015-2024 (ar)
Stockholms lan 12 14
Uppsala lan 17 0.5
Sodermanlands lan 7 1.0
Ostergotlands lan 7 0.9
Jonkopings lan 7 0.7
Kronobergs lan 7 0.6
Kalmar lan 4 11
Gotlands lin 7 13
Blekinge lan 2 13
Skarne lan 11 0.7
Hallands lan 11 11
Viastra Gotalands lan 9 0.9
Varmlands lan 3 0.8
Orebro lin 7 08
Vastmanlands lan 7 0.6
Dalarnas lan 3 12
Gavleborgs lan 2 13
Vasternorrlands lan -1 12
Jamtlands lan 5 0.6
Viasterbottens lan 7 0.5
Norrbottens lin -1 1.0
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Tabell 3. Demografisk utveckling pa linsniva, fordndring under perioden 2020 till
2024/2025. ¢

Liin Sysselsatta (16-654r) Sysselsatta (65-744r)
2020-2024 (procent) 2020-2024 (procent)

Stockholms ldn 6 29
Uppsala lin 8 17
Soédermanlands lan 4 14
Ostergétlands lin 4 18
Jonkopings lin 3 11
Kronobergs lin 3 7

Kalmar lin 2 10
Gotlands l4n 2 18
Blekinge lin 2 15
Skéne lin 6 17
Hallands lan 4 19
Vistra Gotalands ldn 5 17
Virmlands lin 3 13
Orebro lin 4 14
Vistmanlands lin 4 15
Dalarnas lin 2 14
Gévleborgs lan 2 12
Visternorrlands lin 2 15
Jamtlands lan 4 14
Visterbottens lin 7 17
Norrbottens lin 3 21

3.2.4  Andelen jaktkortslosare per lan

Ovan har vi redovisat antalet som 16ser jaktkort nationellt och regionalt. Har foljer en redovisning
av andelen jaktkortslosare dver tid. Andelen av befolkningen som 16st statligt jaktkort skiljer sig
tydligt mellan ldnen, men utvecklingen gar samtidigt i samma riktning i hela landet: mellan 2005
och 2024 minskar andelen jaktkortslosare 1 samtliga lén. Skillnaderna mellan ldanen ar dock stora
bade i niva och i foérdndring.

Ar 2005 14g andelen hogst i de norra och mer glesbefolkade ldnen. Jimtlands ldn hade den hogsta
andelen (10,1 %), foljt av Norrbottens Iéin (8,6 %) och Visterbottens lin (7,5 %). Aven Dalarna
(6,0 %) och Virmland (5,6 %) lag hogt. Ar 2024 ir monstret i stort sett detsamma, men pa ligre
nivéer: Jamtland ar fortsatt hogst (8,2 %), ddrefter Norrbotten (7,1 %) och Visterbotten (5,6 %).

I den andra dnden av skalan aterfinns storstads- och mer urbaniserade 14n. Stockholms 14n har
lagst andel bade 2005 (1,1 %) och 2024 (0,9 %), och Skane ligger ocksa lagt (1,7 % till 1,3 %).

* Eftersom den statistik som redovisas for sysselsittning har forindrats éver tid, fran tidigare uppgifter om forvirvsarbete per lén till
nuvarande uppgifter om sysselsittning per lén, baseras jamforelsen i denna undersokning pé sysselsittning aren 2020 och 2025.
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Minskningen over tid 4r tydlig men varierar i storlek. Forédndringarna redovisas hér som skillnad
i andel (procentenheter).

De storsta minskningarna aterfinns i Véasterbottens lan (—2,0 procentenheter), f6ljt av Jimtlands
1in (—1,9) och Virmlands lin (—1,8). Aven Dalarnas lin och Norrbottens lin uppvisar tydliga
nedgangar (bada —1,5), liksom Gévleborgs lén (—1,4) och Kronobergs lan (—1,3). Sammantaget
indikerar detta att minskningen 1 jaktkortsldsande ar sérskilt markant i flera lén med starka
jakttraditioner och/eller relativt hog andel jaktkortslosare vid periodens borjan.

En mellangrupp utgdrs av lan dir nedgéngen ligger omkring en procentenhet: Vésternorrlands lan
(—1,2) samt Jonkopings, Kalmar och Uppsala lén (samtliga —1,1). Dértill minskar andelen i
Hallands lin och Orebro 1in med —1,0 procentenheter.

De minsta fordndringarna aterfinns i Stockholms 14n (—0,2), medan Skéne ldn och Vistmanlands
lan minskar med —0,5. Flera lan ligger ocksa under en procentenhets nedging, exempelvis
Gotlands lin (—0,7), Vistra Gétalands 1in (—0,7), Ostergdtlands lin (—0,7) samt Blekinge och
Sodermanlands ldn (bada —0,8).

Sammanfattningsvis visar resultaten att andelen av befolkningen som 16ser jaktkort minskar i hela
landet, men att takten i nedgangen skiljer sig tydligt mellan ldnen, med de storsta minskningarna i
delar av norra Sverige och i vissa l4n i Mellansverige, medan nedgéangen &r mer begrinsad i
storstads- och vissa sydliga lan.

Norrbottens ldn 8,20
Vasterbottens Lldn LD 6,7%

Jamtlands ldn v 9,6%
Vésternorrlands lén 4,7%

Gavleborgs lan 4,1%

Dalarnas Lin . 5.2%

Vastmanlands lan T 118%

Orebro lan s 2,50

Varmlands ldn 4,6%

Vastra Gotalands Lldn
Hallands ldn TG0 7% 2015
Skane ldn e 355% 2025
Blekinge lan 55031 1%

Gotlands ldn e S R
Kalmar ldn e H2%
Kronobergs ldn A 42%
Jénkopings lan S5 6%
6Sterg6tlands lan I — 2)12%3%
Sédermanlands lan ———“¥—y 2%%

Uppsala lan e 2,5%
Stockholms lan — 1%

0,0% 2,0% 4,0% 6,0% 8,0% 10,0% 12,0%

Figur 15. Foréndring (procentenheter) i andelen jaktkortsldsare per 14n mellan 2015 och 2025.
Folkméngden baseras pa befolkningstal for januari respektive ar, medan uppgifterna om antalet
jaktkortslosare avser jaktaren 2015/2016 och 2025/2026.

3.3 Resurser

Vapenlicenser

Antalet vapenlicenser i Sverige har genomgétt patagliga fordndringar dver tid. Den tydligaste
utvecklingen aterfinns i 6kningen av antalet nya tillstdndshavare med jakt som dndamal, det vill
séga personer som beviljats sitt forsta vapentillstdnd for jakt. Trots vissa érliga variationer &r den
langsiktiga trenden successivt uppatgiende. Ar 2004 beviljades 8 419 nya tillstindshavare ett
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forsta vapentillstand for jakt. Den ldgsta nivén i tidsserien aterfinns 2007 med 7 508 nya
tillstindshavare, medan den hogsta nivan registrerades 2019 med 13 028. Motsvarande siffra for
ar 2025 ar 10 561, vilket innebér en minskning jaimf{ort med toppéret 2019 men fortfarande en
hogre niva dn bade 2004 och 2007.

Antalet nya tillstindshavare for andra &ndamal &n jakt (personer som beviljats sitt forsta
vapentillstdnd av annan anledning) visar samtidigt en nedgang under den forsta delen av
perioden, foljt av en aterhimtning mot slutet. Ar 2004 uppgick antalet till 4 024 personer. Den
lagsta nivin noterades 2013 med 2 578, varefter antalet successivt har 6kat igen och uppgér till
3 915 ar 2025. Sammantaget indikerar utvecklingen att andra &ndamal &n jakt inte foljer exakt
samma monster som nya tillstdindshavare med jakt som dndamal.

Det totala antalet beviljade vapentillstand for jakt per ar (rdknat som beviljade tillstand, oavsett
om individen sedan tidigare haft tillstind) speglar ocksé en l&ngsam men stabil 6kning fram till ar
2020, dven om enskilda &r uppvisar mindre nedgéngar. Ar 2004 beviljades 39 107 tillstdnd. Den
lagsta nivan noterades 2005 med 38 677, medan den hogsta uppmatta nivan i tidsserien dterfinns
2020 da 53 094 tillstdnd beviljades. Ar 2025 uppgar antalet beviljade vapentillstind for jakt till
41 354. Det ar viktigt att notera att dessa siffror avser beviljade tillstdnd under respektive ar
(flode), och inte det totala antalet giltiga tillstind i populationen (stock).
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far jakt per ar
&0 000 Mya vapenlicenshavare med
andamal jakt
- Mya vapenlicenshavare med
] . annat andamal &n jakt
50000
* e . o *
e e ®
* 5 * * o ®
' [ ]
40000 sy .
™
et
[=
< 30000
20000
10000
0 ) (5] (5] (5] (5] (] (] %) %) ) ) ) ) (5] (5] ] ] %) %) %) %) )
(=] [=] [=] [=] [=] (=] o o o (=] (=] (=] (=] o o o (=] (= (= o o (=]
(=] [ =2 =] (=2 =] g £ =S4 4 4 4 a4 4 a4 A 4 =] [ ] [ ] ]
- o o =l o w (=] _- ba w - o [=2] =l =2] w o —- ha (") - o
Ar

Figur 16. Antalet nya tillstindshavare (forsta vapentillstdnd) med d&ndamaél jakt respektive annat
andamal an jakt, samt antalet beviljade vapentillstand for jakt per ar, 2004-2025.

Samtidigt som antalet nya tillstindshavare med jakt som dndamél har 6kat dver tid har dven
konssammanséttningen bland dessa fordndrats. Utvecklingen priglas av en langsamt vixande
andel kvinnor som beviljas sitt forsta vapentillstand for jakt, &ven om mén fortsatt utgdr en klar
majoritet. Kvinnors andel har stigit frdn omkring 16 procent i borjan av 2000-talet till omkring
19-20 procent under 2020-talet

I borjan av 2000-talet var kvinnors andel av de nya tillstindshavarna relativt 1dg. Ar 2004
beviljades 1 331 kvinnor ett forsta vapentillstand for jakt, motsvarande cirka 16 procent av
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samtliga nya tillstandshavare. Ménnen uppgick samma éar till 6 789 personer, cirka 84 procent.
Under de efterfoljande aren 6kade antalet kvinnor sakta men kontinuerligt, &ven om utvecklingen
inte var helt linjér. Exempelvis steg antalet kvinnliga nya tillstdndshavare frén 1 214 ar 2007 till
1 551 4r 2014 och vidare till 1 976 &r 2019. Ar 2020 noterades den hogsta nivan i tidsserien med
2 220 kvinnor, motsvarande 20 procent av samtliga nya tillstindshavare med d&ndamaél jakt.

Under de senaste aren har antalet kvinnor legat pa en nagot lagre men relativt stabil niva, omkring
1 6001 900 per ar. Ar 2025 beviljades 1 580 kvinnor ett forsta vapentillstand for jakt, vilket
motsvarar ungefér 19 procent av samtliga nya tillstdndshavare.

Utvecklingen bland méin visar samtidigt en tydligare variation 6ver tid och foljer den
overgripande trenden i det totala antalet nya tillstindshavare. Antalet manliga nya tillstindshavare
okade fran 6 135 ar 2007 till 9 094 &r 2015 och nadde sin topp 2020 med 8 997 personer. Dérefter
har nivaerna varierat, och under de senaste aren har antalet minskat ndgot jaimfort med toppéren.
Ar 2025 uppgick antalet manliga nya tillstindshavare till 6 589, vilket motsvarar cirka 81 procent
av totalen.
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Figur 17. Antal nya vapentillstindshavare (dndamal jakt). 2005-2025, redovisat for kvinnor, mén
samt totalt.
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Figur 18. Andelen nya vapentillstindshavare (4ndamaél jakt). 2005-2025, redovisat for kvinnor
och mén. Andelar berdknas pa summan av min och kvinnor eftersom totalsiffran inte alltid
overensstimmer med konsuppdelningen.

Utvecklingen av nya vapenlicenshavare (forsta vapentillstdnd) med d&ndamal jakt i Sverige
uppvisar ett tydligt tvastegsmonster under perioden 2005-2025: en bred 6kning mellan 2005 och
2015, foljt av en genomgéende nedgang efter 2019 och fram till 2025, med vissa
mellandrsvariationer. Samtidigt varierar forédndringstakten avsevért mellan lénen, vilket belyser
hur regionala forutséttningar, jakttraditioner och demografiska faktorer kan paverka rekryteringen
av nya licenshavare.

Under den forsta tiodrsperioden okar antalet nya vapenlicenshavare (forsta vapentillstind) med
dndamal jakt i de flesta ldn. Sérskilt starka 6kningar noteras i Skéne (+78 %), Vistra Gotalands
lan (+57 %) och Stockholms 14n (+55 %), samtliga befolkningstéta regioner dér utvecklingen kan
indikera en breddning av jakt- och skytteintresset dven i mer urbaniserade miljoer. Betydande
uppgangar aterfinns ocksa i Véastmanlands 1an (+51 %), Dalarna (+47 %), Gotland (+47 %) och
Jonkdpings lén (+43 %). En mellangrupp med 6kningar kring 30-36 procent omfattar
Sédermanland, Jimtland, Ostergdtland och Uppsala. Mer méttliga forindringar ses i Kronoberg
(+31 %), Norrbotten (+26 %), Halland (+23 %), Blekinge (+22 %) och Orebro (+17 %), medan
Visterbotten (+3 %) och Visternorrland (+2 %) i stort sett ligger kvar pa oférdndrad niva. Tva lén
avviker i form av en nedgéng: Gavleborg (—4 %) och Varmland (-6 %).

Den efterfoljande perioden priglas av en bred avmattning. De stdrsta minskningarna aterfinns i
Gotland (—57 %), Dalarna (—47 %), Norrbotten (-39 %) och Jamtlands lan (-38 %). Dérutover
minskar dven Sddermanlands l4n tydligt (-33 %). Aven storstadslénen uppvisar tydliga
nedgéngar—Skéne (—31 %), Stockholms lén (-31 %) och Vistra Goétalands 1én (21 %) —liksom
Vistmanland (-30 %), Jonkdping (—29 %) och Visterbotten (—27 %). Tydliga nedgangar éterfinns
dven i1 Kronoberg (—21 %) och Uppsala (—18 %), medan Varmland (-15 %) och Vésternorrland (—
14 %) minskar i ndgot ldgre men fortfarande méarkbar takt. Mindre minskningar noteras i
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Blekinge (~12 %), Orebro (~10 %), Ostergétland (-9 %), Halland (-3 %) och Gévleborg (-3 %).
Kalmar utgér periodens enda undantag med en marginell 6kning (+1 %).

Det &r centralt att skilja mellan relativ (procentuell) och absolut (faktisk) forédndring. En hog
procentuell férdndring behdver inte innebéra en stor faktisk 6kning—sérskilt om utgangsnivan
var lag. Ett 1&n med fé nya licenshavare 2005 kan dérfor uppvisa en hog procentuell 6kning 2015
trots ett begrinsat faktiskt tillskott. Omvént kan ett 14n med stora utgingstal fa en lag procentuell
fordndring dven om det faktiska antalet 6kat (eller minskat) mer 4n i lan med hogre procenttal. Pa
samma sitt kan de stora procentuella nedgédngarna 2015-2025 i vissa lin spegla en atergang fran
en exceptionellt hdg topp snarare dn en dramatisk minskning i absoluta tal.

Virmlands lan -6% m—
Gavleborgs lan -4% m—
Vasternorrlands ldn - 2%

Visterbottens lan - 3%
Kalmar ldn e ] 2%

Orebro ldn —— ] 7%
Blekinge lan I— 0 2%

Hallands lan 23%

Norrbottens ldn 26%

Kronobergs ldn 31%

Uppsala lan 33%

Ostergdtlands lan 35%

Jamtlands lan 35%

Sédermanlands lan 36%

Jonképings lan 43%

Gotlands ldn 47%
Dalarna ldn 47%
Vastmanlands lan 51%
Stockholms lan 55%
Véstra Gotalands ldn 57%
Skane lan 78%

Figur 19. Antalet nya vapenlicenshavare med dndamal jakt pa ldnsniva. Relativ fordndring, ar
2005-2015.

37



Kalmar lén 1%

Gavleborgs ldn -3% m—
Hallands lan -3% m—
Ostergétlands lan 9% E—
Ostergétlands lan -10% E——
Orebro lan 129 E———
Blekinge lan 14% E——————
Vasternorrlands lan 15% EE——

Varmlands lan
Uppsala lan

Vastra Gotalands lan
Kronobergs lan
Visterbottens ldn
Jonkopings lan
Vastmanlands lan
Stockholms lan

-18%
=271%
=21

=27 %
~219 /0
30/
=31 o

Skane ldn =31/ |
Sodermanlands lan ~33 %/ 1
Jamtlands lan - 38/ |
Norrbottens lan =390/
Dalarna lan =179
Gotlands lan ey

Figur 20. Antalet nya vapenlicenshavare med dndamal jakt pd ldnsniva. Relativ forédndring, ar
2015-2025.

Andelen nya vapenlicenshavare (forsta vapentillstind) med d&ndamaélet jakt i forhallande till
antalet jaktkortsldsare varierar mellan Sveriges 14n och fordndras dessutom over tid. En
jamforelse mellan aren 2005, 2015 och 2025 visar bade geografiska skillnader och vissa
overgripande fordndringar i nivéer, men det dr samtidigt viktigt att notera att forandringarna i
flera lin ér relativt smé och bor tolkas med forsiktighet. Ar 2005 ligger merparten av léinen pi en
lag niva, omkring 2—3 procent. Detta géller bland annat Kronobergs, Dalarnas, Kalmar,
Jonkdpings och Gévleborgs 1dn, som alla uppvisar en andel pé 2 procent. Stockholms lén ligger
hogre én 6vriga med omkring 6 procent, vilket visar att kvoten redan tidigt skiljer ut sig i denna
region. Resultatet beskriver dock endast relationen mellan nyrekrytering av tillstdndshavare och
antal jaktkortslsare samma &r, och séger inte i sig ndgot om omfattningen av faktisk jaktutovning
eller totalt vapeninnehav.

Till ar 2015 har andelarna stigit i flertalet 1an. Ménga ror sig mot omkring 4 procent, sésom
Orebro, Hallands, Sédermanlands och Ostergétlands lin. En énnu tydligare dkning ses i
Jonkopings, Gavleborgs och Vistmanlands 1dn, som nar 5 procent. Skéne stiger till 6 procent och
Stockholms lén nér sin hogsta niva under perioden med 8 procent. Denna utveckling indikerar att
en storre andel av jaktkortsldsarna i flera 14n dven innehar vapenlicens, vilket kan dterspegla
forédndrade jaktvanor eller fordndrade intradestrosklar.

Fram till &r 2025 sker en viss nedgéng i flera 1dn, &ven om nivaerna fortsatt ligger dver 2005 ars
utgéngspunkt. De flesta lén stabiliseras runt 3—4 procent. Hallands, Ostergétlands, Vistmanlands,
Uppsala, S6dermanlands och Skane ldn ligger exempelvis pa 4 procent. Ldn som tidigare uppvisat
stora 0kningstal, sdisom Dalarnas och Gotlands 14n, minskar tillbaka till nivéer kring 2—3 procent.
Stockholms 14n ligger fortsatt hogst i landet — dven efter en nedgéng — och uppgar till 5 procent ar
2025.

Sammantaget visar utvecklingen att kvoten mellan nya jaktrelaterade tillstindshavare och
jaktkortslosare varierar mellan 1&n och Gver tid, men att foréndringarnas storlek ofta &r mattlig.
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Monstret med hdgre nivéer runt 2015 och en efterfoljande stabilisering eller nedgéng fram till
2025 kan beskrivas som en overgripande tendens i materialet. Ddremot kan kvoten i sig inte
faststélla orsakerna bakom utvecklingen, och tolkningar om exempelvis jaktvanor,
intradestrosklar eller demografiska drivkrafter behdver stod i ytterligare data.
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Figur 21. Andelen nya vapenlicenshavare med dndamal jakt i forhallande till antalet
jaktkortslosare i respektive 14n, redovisat for aren 2005, 2015 och 2025. Notera att figuren
redovisar antalet nya tillstdndshavare (forsta vapentillstind) med dndamal jakt per kalenderar,
medan antalet 16sta statliga jaktkort ar baserad pa jaktar. Detta innebér att tidsperioderna inte &r
helt jimforbara, vilket bor beaktas vid tolkningen av resultaten.

For att ytterligare belysa regionala och tidsméssiga monster analyserar vi dven antalet nya
tillstandshavare (forsta vapentillstdnd) for jakt i relation till befolkningen i respektive lan. Nya
tillstdindshavare (forsta vapentillstind) med dndamal jakt per 1 000 invanare varierar mellan
Sveriges lén, och en jamforelse mellan 2015 och 2025 visar béde ett relativt stabilt geografiskt
monster och en nedging i manga lin &ver tid. Ar 2015 aterfinns de hogsta nivéerna i flera
inlandslidn och Norrlands 14n, dér jakttraditionen ar stark och tillgangen till jaktmark omfattande.
Jamtlands 1dn uppvisar da den hogsta nivan, med 3,6 nya tillstindshavare per 1 000 invanare, foljt
av Norrbotten 3,0 per 1 000. Aven Visterbotten och Dalarna ligger relativt hogt, med 2,0
respektive 1,8 per 1 000.

I kontrast ligger storstadslénen lidgre. Bdde Stockholms och Skéne lén uppvisar nivéer under 1,0
per 1 000 invanare ar 2015. Vistra Gotalands 1dn placerar sig nagot hdgre men fortsatt under
nivéerna i de ldn dar kvoten &r som hogst. Dessa skillnader ér forenliga med kénda regionala
skillnader i jaktens forutséttningar, men de kan inte i sig forklara orsakerna bakom variationen.

Tio ar senare, 2025, syns en nedgéng i de flesta lén, d4ven om det geografiska monstret i stort sett
bestar. Jimtlands ldn ligger fortfarande hogst med 2,1 per 1 000, foljt av Norrbotten med 1,9 per 1
000 och Visterbotten med 1,4 per 1 000. Vésternorrland och Varmland ligger ocksa relativt hogt
jamfort med méanga andra lan, men pa lagre nivaer 4n 2015. I flera 1dn i s6dra och mellersta
Sverige ligger kvoten 2025 omkring 0,6—1,0 per 1 000 invanare. Gotland uppvisar en tydlig
nedgang, fran 1,3 per 1 000 ar 2015 till 0,5 per 1 000 ar 2025. Storstadslénen ligger fortsatt 1agst;
bade Stockholm och Skéane uppgar 2025 till cirka 0,5 per 1 000 invénare.
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Utvecklingen visar alltsd en nedgang i nyrekryteringen i ménga l&n mellan 2015 och 2025, men
kvoten i sig kan inte faststélla varfor. Mojliga forklaringar kan vara férédndringar i demografi,
intresse och deltagande i jakt, eller andra institutionella och administrativa faktorer.

Samtidigt dr det viktigt att betona att relativa métt kan paverkas av bade téljaren (antal nya
tillstdndshavare) och ndmnaren (befolkningsstorlek). I 14n med lag befolkning kan sma
fordndringar i antal ge relativt stora utslag, medan samma absoluta fordndring i ett befolkningsrikt
lan ger en liten fordndring i kvoten. En robust tolkning bor darfor alltid relatera relativa matt till
de absoluta volymerna.

Sammanfattningsvis visar perioden 2015-2025 en minskande nyrekrytering av nya
tillstindshavare (forsta vapentillstdnd) for jakt i stora delen av landet, samtidigt som regionala
skillnaderna kvarstar. Lén med starka jakttraditioner och god tillgang till jaktmark fortsétter att
ligga hogst, medan storstadsldnen dven framdver har de ldgsta nivaerna i landet.

Jamtlands lan e — 2, 36
Norrbottens ldn P —— 1, 3

Vésterbottens lan e 2

Dalarnas ldn L — 1,8

Visternorrlands lan Ee—— i 15

Varmlands ldn s 1,4

Gotlands ldn L s—— 1,3

Jénkopings lan I s 1,2

Kronobergs ldn 0 1,1

Uppsala ldn s 1,1

Kalmar ldn 1] 2025
Gévleborgs lan E— " 2015
Blekinge lén 0.0

Hallands lan 0.0
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Sodermanlands lan —————5 o
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Skane lan S s 0,9
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Figur 22. Nya tillstindshavare (forsta vapentillstand) med dndamal jakt per 1 000 invanare, per
lan mellan 2015 och 2025.

Utvecklingen av nya vapenlicenshavare (forsta vapentillstand) med dndamal jakt uppvisar tydliga
kohortméonster som fordndras successivt mellan 2004 och 2025. Under de tidiga &ren domineras
nyrekryteringen i absoluta tal av personer fodda pa 1960- och 1970-talen, som utgdr en stor del av
de nya licenshavarna fram till omkring 2009. Efter detta minskar deras relativa dominans, och
fran 2010-talet och framat blir de i flera ar den nést storsta gruppen. Efter 2017 syns en gradvis
nedgang i antalet nya tillstdndshavare i dessa kohorter, med vissa mellandrsvariationer. Detta
tyder pa att farre personer ur dessa fodelsekohorter tillkommer som nya tillstindshavare under de
senare aren i tidsserien.

Fran och med slutet av 2000-talet 6kar personer fodda pa 1980- och 1990-talen i betydelse och
utgor under stora delar av perioden den storsta gruppen nya tillstaindshavare. Detta kan beskrivas
som ett kohortskifte i nyrekryteringen, dar yngre vuxenkohorter far en mer framtrddande roll.
Aven dessa kohorter uppvisar en neditgdende trend efter 2017, om &n med variationer mellan
aren. Trots minskningen ligger deras nivaer fortsatt hogt jamfort med dldre kohorter, vilket
innebdr att de forblir centrala for nyrekryteringen under perioden.
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Som en enkel aldersjusterad jamforelse kan 80—90-talskohortens nivaer i slutet av tidsserien
(2024-2025) stdllas mot 60—70-talskohortens nivéer i borjan av tidsserien (2004-2005), eftersom
kohorterna da befinner sig i ungefiar motsvarande &ldersintervall (cirka 34-45 ér). I detta
perspektiv ligger antalet nya tillstindshavare i 80-90-talskohorten 2024-2025 under cirka 4 000
per &r, medan 60—70-talskohorten 2004-2005 ligger 6ver cirka 4 000 per ar (se figur 21).

Bland de éldre fodelsekohorterna syns ett tydligt 1agt inflode. Personer fodda pd 1940- och
1950-talen minskar 6ver tid som nya licenshavare och dr mot slutet av perioden relativt fa. For
dem som &r fodda pa 1920- och 1930-talen — liksom de fa som &r fédda pa 1900- eller 1910-talen
— ar antalet nya tillstdndshavare genomgaende mycket lagt. Detta ar forenligt med att dessa
kohorter i stor utstrickning redan har etablerat sitt vapeninnehav sedan tidigare, och att fa
nytillkommande tillstindshavare tillkommer i hogre &ldrar.

Ett sarskilt tydligt monster syns bland de allra yngsta kohorterna. Personer fédda pa 2000-talet
borjar synas i statistiken fran och med 2018. Efter detta 6kar antalet snabbt och kohorten utgor
2025 en av de storre grupperna bland nya licenshavare. Denna uppgéng bor samtidigt tolkas mot
bakgrund av tidsfonstret: yngre kohorter kan inte bidra till nyrekryteringen i bdrjan av perioden,
utan blir synliga forst nér de nar relevanta aldrar for att ansdka om forsta vapentillstand.

Sammantaget framtrader en tydlig kohortdynamik i nyrekryteringen av nya tillstandshavare.
Aldre kohorter bidrar i ligre grad till nyrekryteringen, samtidigt som yngre kohorter blir mer
framtrddande nér de “kommer in” i tidsfonstret. Figuren speglar dirmed bade skillnader i
kohortstorlek och den timing som f6ljer av nir olika fodelsekohorter nar de &ldrar d& nya
tillstdndshavare typiskt tillkommer.

Utvecklingen kan darfor beskrivas som ett successivt skifte i vilka fodelsekohorter som
dominerar nyrekryteringen under perioden 2004-2025. Daremot sdger figuren i sig inte nagot
direkt om omfattningen av faktisk jaktutovning, utan belyser frimst inflédet av nya
tillstdndshavare dver tid.
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Figur 23. Antalet nya vapenlicenshavare (forsta vapentillstdind) med &ndamal jakt per ar, uppdelat
pa fodelsedecennium, 2004—2025.

For att undersoka hur olika indikatorer pa rekrytering till jakt samvarierar 6ver tid analyserades
sambandet mellan (i) antalet nya tillstindshavare (forsta vapentillstdind) med dndamalet jakt per
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kalenderér och (ii) antalet fullfoljda jigarexamina per kalenderar. Syftet var att bedoma i vilken
utstrackning nyrekryteringen till vapeninnehav foljer utvecklingen i genomford jégarutbildning.

Resultaten visar ett relativt starkt positivt samband mellan serierna (r = 0,774), vilket innebér att
okningen i antalet genomforda jdgarexamina samvarierar med 6kningen av nya
vapenlicenshavare med d&ndamaél jakt. Detta &r forenligt med att jagarutbildning och ansékan om
forsta vapentillstind delvis speglar samma rekryteringsprocess, men analysen kan inte faststélla
kausalitet eller tidsordning (t.ex. om examen och ansdkan av licens sker samma ér eller om det
finns f6rdrdjningar).

Déremot framtréder inga tydliga samband mellan antalet nya tillstindshavare och antalet 16sta
jaktkort. En viktig forklaring ar att jaktkort redovisas per jaktar, medan licenser och
jégarexamina avser kalenderdr, vilket gor att serierna inte &r perfekt tidsméssigt synkroniserade.
Daérutover &r jaktkort ett beteendemétt som kan variera frén ér till ar 4ven bland etablerade jagare,
medan jdgarexamen och forsta vapentillstand primért fangar intrdde/etablering.

En mojlig tolkning ar att jagarexamen och forsta vapentillstdnd i hogre grad speglar rekrytering
och intrdde, medan 16sta jaktkort i hdgre grad speglar arligt deltagande. Sammantaget pekar
resultaten pé att rekrytering till jakt (via examen och forsta vapentillstand) och jaktkortslosande
inte alltid utvecklas parallellt 6ver tid, och att jaktkort bor tolkas som ett métt som kan paverkas
av flera mojliga faktorer.

Avsaknaden av ett statistiskt sdkerstillt samband mellan (nya) tillstind/jigarexamen och antalet
16sta jaktkort kan ha flera forklaringar. For det forsta méter serierna olika “storleksordningar”:
nya tillstdndshavare och genomforda examina uppgar till nagra tusen per ar, medan
jaktkortslosande avser en betydligt storre och redan etablerad population (se figur 24). Sma
fordndringar i inflodet kan darfor ha begriansad genomslagskraft i det totala antalet
jaktkortslosare, sirskilt om det samtidigt sker uttrdden (t.ex. att etablerade jégare inte 16ser
jaktkort ett visst ar). For det andra redovisas jaktkort per jaktdr medan tillstdnd och examina avser
kalenderar, vilket kan d6lja samvariation om tidpunkter inte sammanfaller eller om det finns
fordrojningar mellan examen, licens och faktiskt jaktkortslosande. Slutligen kan en del som tar
jagarexamen och/eller ansoker om forsta vapentillstand gora det utan att omedelbart borja jaga
varje ar, exempelvis om syftet primért dr vapeninnehav, om jaktutdvningen sker mer sporadiskt,
eller om tillgdngen till mark och jaktlag dr begrdnsad. Sammantaget innebér detta att franvaro av
korrelation inte nodvandigtvis betyder att processerna ar orelaterade, utan att jaktkortslosande
paverkas av flera samtidiga faktorer och kan vara svarare att koppla direkt till arligt inflode av
nya jagare. Har skulle man behova f6lja individer 6ver tid for att fa fram ett tydligare monster
rorande anledningar till att man 16ser alternativt inte 16ser jaktkort.
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Figur 24. Antalet nya vapenlicenshavare med dndamal jakt, fullfoljda jigarexamen och statligt
16sta jaktkort, 2005-2006 till 2025-2026. Fragan avser antal personer utan nagot tidigare
vapentillstdnd. Notera att antalet 10sta jaktkort forhaller sig till jaktaret medan antalet
vapenlicenser och fullféljda jagarexamen forhaller sig till kalenderaret.

Forekomsten av vilt

Avskjutningsstatistik speglar béde viltpopulationernas storlek och forvaltningsmissiga beslut
(t.ex. avskjutningsmal, licens-/tilldelningssystem), samt rapporteringspraxis som kan skilja
mellan arter och 6ver tid. Antalet 16sta jaktkort fangar antalet jaktkortsldsare, men séger inte i sig
hur aktivt olika grupper jagar. Resultaten nedan (figur 25) bor dérfor tolkas som samvariation
over tid, inte som direkta matt pa jakttryck eller kausala effekter.

Sedan 2013 finns en tydlig samvariation mellan avskjutningen av klovvilt och antalet 16sta
jaktkort 1 Sverige (r=0,754). Antalet jaktkort har gradvis minskat under perioden, frén cirka

264 800 jaktaret 2013—2014 till omkring 238 100 jaktaret 2025-2026. Detta indikerar en
langsiktig nedgang i antalet jaktkortsldsare, &ven om utvecklingen varierar ndgot mellan enskilda

ar.

Samtidigt har avskjutningen av dlg minskat kraftigt. Antalet fillda dlgar har sjunkit frén omkring
95 000 individer jaktéret 2013-2014 till cirka 56 680 under jaktaret 2024-2025. Denna utveckling
speglar en fordndrad dlgforvaltning dar avskjutningen successivt reducerats. Parallellt har
avskjutningen av dovhjort 6kat markant: fran ungefar 39 600 fallda djur 2013-2014 till cirka

79 800 ar 2024-2025. Aven kronhjorten uppvisar en stigande trend, om #n pé ligre nivier, medan
radjurens avskjutning varit relativt stabil dver tid, med en viss nedgang de senaste aren.

Antalet 16sta jaktkort samvarierar 6ver tid med avskjutningen av alg (+=0,776) och radjur
(=0,703). Perioder med hog avskjutning av dessa arter sammanfaller ofta med fler
jaktkortslosare. Detta kan spegla att jaktintresse och avskjutningsnivaer av vissa klovviltarter
utvecklas parallellt 6ver tid, men kan ocksa paverkas av forvaltningsméssiga beslut och
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artspecifika regelverk. Samtidigt uppvisar klovviltarterna tydliga inbérdes samband: &lg och
radjur samvarierar starkt, liksom dovhjort och kronhjort, vilket antyder att jakten pa olika

klovviltgrupper foljer skilda jakt- och forvaltningsmonster.

Under samma period har dven vargpopulationen 6kat. Antalet vargar steg fran omkring 345
individer jaktaret 2013-2014 till en topp pé cirka 460 individer 2021-2022, for att direfter
minska négot till omkring 355 individer 2024-2025. Vargpopulationens utveckling foljer dock ett
annat monster dn jaktens omfattning. Perioder med fler vargar sammanfaller med légre
avskjutning av bade dlg och radjur, vilket ocksad sammanfaller med en minskning i antalet 16sta
jaktkort. Detta monster &r forenligt med att en véixande vargpopulation potentiellt kan samspela
med bdde forvaltningsbeslut och jaktutdvning, men sambandet kan inte tolkas kausalt i denna

analys.
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Figur 25. Antal 16sta statliga jaktkort, boende 1 Sverige, rapporterad avskjuten: dlg, dovhjort,
radjur och kronhjort samt uppskattat antal vargar i Sverige, jaktaren 2013-2014 till 2025-2026.

34 Institutionella faktorer

Formella regelsystem péverkar bade individers faktiska mdjligheter att bedriva jakt och deras
benédgenhet att gora det. Dessa system omfattar regler om jaktuttag, avgifter, tillstdnd samt
administrativa krav, exempelvis hanteringen av jdgarexamen. For att tydliggora de 6vergripande
institutionella fordndringarna &ver tid och hur de sammanfaller med utvecklingen i antalet 16sta
jaktkort sammanfattas centrala regel- och systemforindringar i figur 26. Ar 1985 inférdes krav pa
jagarexamen for att erhédlla vapenlicens for jakt (prop. 1985/86:176), och tva ar senare tridde en
ny jaktlag i kraft (SFS 1987:259). Under 1990-talet reformerades reglerna for fjilljakt, och
Sveriges intrdde i Europeiska unionen 1995 medforde ytterligare férdndringar i viltforvaltningen
genom att EU-réttsliga direktiv, sdsom art- och habitatdirektivet, inforlivades i svensk lagstiftning
(Eriksson et al., 2018).
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Figur 26. Antal 16sta statliga jaktkort, endast svenska 16sare, i relation till ett urval av
institutionella forandringar, jaktaren 1988-2025.

Under 2000-talet genomgick rovdjursforvaltningen omfattande fordndringar, vilket bidrog till
okande populationer av bland annat varg och bjérn. Ar 2010 genomfordes den forsta licensjakten
pa varg, och 2012 reformerades ilgforvaltningen. Aven administrationen av det jaktkortet har
utvecklats over tid. Ar 2002 6vertog Naturvardsverket ansvaret for jigarregistret frin Svenska
Jagareforbundet, och 2007 hojdes viltvardsavgiften fran 200 till 300 kronor. Samtidigt 4ndrades
formuleringarna i utskicken s att avgiften enbart behdvde betalas av personer som avsag att jaga.
Ar 2018 inférdes dessutom ett system med aviseringar riktade till personer som 16st jaktkort
nagon gang under de tre foregdende aren.

Covid-19-pandemin utgdr ytterligare en faktor som kan ha paverkat antalet 16sta jaktkort. I
september 2020 inférdes omfattande nationella restriktioner for att begransa smittspridningen. De
flesta restriktioner avvecklades den 9 februari 2022, och den 10 maj 2023 bedomde WHO att
covid-19 inte langre utgjorde ett internationellt hot mot ménniskors hélsa (Folkhdlsomyndigheten,
2026).

Aven foriindringar kopplade till jigarexamen utgér betydelsefulla institutionella faktorer. Ar 2021
infordes ett nytt digitalt teoriprov med hdgre kunskapskrav samt 6kade kostnader vid omprov
(Jagareforbundet, 2021). Digitaliseringen av provsystemet kan ddrmed ha paverkat bade
jaktintresse och faktisk mdjlighet att avldgga prov. Samma &r hojdes dven viltvardsavgiften fran
300 till 400 kronor, och 2024 inférdes atgérder sdsom digital myndighetsbrevldda for att forenkla
betalning av avgiften.

Sammanlagt kan dessa institutionella férdndringar ha bidragit till en forskjutning av normerna
kring att 19sa jaktkort, sérskilt bland personer som jagar mer oregelbundet eller sporadiskt. Det
kan darfor inte uteslutas att de stegvisa regelandringarna har paverkat antalet 16sta jaktkort.
Foréndringarna kan dels hdnga samman med forédndrade forvaltningsbeslut om jaktuttag och
reglering, dels med en uppluckring av den tidigare sociala norm som innebar att jaktkort ofta
16stes d@ven under &r da man inte planerade att jaga.

Inférandet av aviseringar 2018 kan ha haft en positiv effekt pa jaktkortsforsaljningen, vilket
antyds av den 6kning som observerades i samband med systemets inforande. Aviseringarna kan

45



sérskilt ha paverkat sporadiskt jaktutdovande personer genom att gora avgiften mer synlig och
dérmed stdrka normen att 16sa jaktkort varje ar.

Toppen 2020-2021 inf6ll under covid-19-pandemin, men utvecklingen efter denna period praglas
av en tydlig nedgang. Minskningen sammanfaller dels med pandemirelaterade restriktioner och
den osidkerhet som foljde, dels med inforandet av det nya digitala teoriprovet 2021, dels en
hojning av avgiften fran 300 till 400 kronor. Sammantaget kan flera férdndringar ha haft indirekta
och fordrojda effekter, vilket forsvarar mojligheten att entydigt faststélla orsakerna bakom den
observerade minskningen i antalet 16sta jaktkort. Det framstir dock som sannolikt att
regelidndringarna, var for sig och i kombination, paverkat individers motivation att avldgga
jégarexamen, 16sa jaktkort och faktiskt delta i jaktutdvning.

En mer langsiktig nedgéng i antalet 16sta statliga jaktkort kan dessutom observeras i de yngre
aldersgrupperna fran och med jaktaret 2020-2021. Aven om det inte &r mojligt att med sikerhet
faststélla orsakerna till denna utveckling, &r det rimligt att anta att flera samtidiga faktorer
bidragit, diribland effekterna av pandemin samt inforandet av det digitala teoriprovet.

Nedgéngen fran och med 20202021 &r sdrskilt tydlig bland yngre jaktkortslosare (se figur 6),
medan de &ldsta aldersgrupperna uppvisar mer stabila niver. En mojlig tolkning &r att
pandemiperioden i hogre grad paverkade yngre grupper genom 6kad vardagsbelastning och
fordndrade rutiner, exempelvis distansundervisning och 6kade omsorgsansvar, vilket kan ha
minskat utrymmet for jaktutovning. Detta dr dock en hypotes som inte kan beldggas med de
aktuella registeruppgifterna och bor déarfor tolkas med forsiktighet.

Jagarexamen

Jagarexamen har sedan 1985 utgjort ett grundkrav for alla som vill borja jaga och/eller ansdka om
vapenlicens for jaktvapen. Antalet fullfoljda jigarexamina 6kade markant mellan 2005 och 2015,
frén cirka 5 000 genomf6rda prov 2005 till en topp pa omkring 10 700 ar 2015. Dérefter foljer en
period med storre variation i antalet godkédnda prov. Mellan 2018 och 2020 kan en ytterligare
Okning noteras, men déarefter minskar antalet kraftigt. Under de tva senaste &ren, 2024 och 2025,
syns dock en viss dterhdmtning (se figur 27).

Det dr svart att veta vilka faktorer som ligger bakom minskningen av antalet fullféljda
jagarexamina mellan 2021 och 2023. En mojlig forklaring dr Naturvardsverkets inforande av ett
digitalt teoriprov varen 2021, vilket ledde till en 6kad andel underkénda prov (Jagareforbundet,
2021) och dirmed kan ha paverkat hur minga som fullfljde examen. Aven covid-19-pandemin
kan ha bidragit till nedgéngen, exempelvis genom instéllda utbildningar, minskad provkapacitet
eller forandrade prioriteringar hos potentiella jégare.
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Figur 27. Antal fullf6ljda jagarexamen 2005/2006—2025/2026.

Utvecklingen av fullf6ljda jigarexamina visar tydliga fordndringar i konsférdelningen dver tid.
Ar 2005 genomforde ungefir 900 kvinnor och 4 000 mén jigarexamen. Tio ar senare, 2015, hade
antalet kvinnor som fullféljt examen mer &n fordubblats till cirka 1 850, medan motsvarande
siffra for mén hade okat till omkring 8 900. Ar 2020 ndddes den hdgsta noteringen for kvinnor
under hela perioden, dé 2 125 kvinnor fullféljde jagarexamen.

Trots att antalet kvinnor som tar jigarexamen har 6kat dver tid har deras andel av det totala
antalet examina varierat. Ar 2005 utgjorde kvinnor 18 procent av samtliga som fullfoljde examen.
Andelen sjonk nédgot till 15 procent 2010, trots att det absoluta antalet kvinnor 6kade. Dérefter har
kvinnornas andel stigit gradvis och nédde sin hogsta niva under jaktaren 2021 och 2023, da
kvinnor utgjorde 22 procent av alla som fullfoljde jagarexamen. Under de tvé senaste jaktaren,
2024 och 2025, har andelen minskat nagot till omkring 20 procent.

Nedgéngen efter 2020 var tydlig for bdda konen, men relativt sett stdrre bland méan. Mellan 2020
och 2021 minskade antalet kvinnor som fullfljde jagarexamen med 24 procent, medan antalet
mén minskade med 28 procent. Under 2021-2022 fortsatte minskningen, men da var nedgangen
storre bland kvinnor (—14 procent) d4n bland mén (—10 procent). Dérefter stabiliseras utvecklingen
bland kvinnor: 2022-2025, dvs efter pandemin, ligger fordndringarna nira noll (02 procent per
ar), medan ménnen fortsatt varierar mer, med en tydlig aterhamtning 2024 (+12 procent) f6ljt av
fortsatt 6kning 2025 (+5 procent). Sammantaget tyder detta pé att den senaste uppgéngen i antalet
fullfoljda jigarexamina framst drivs av mén, samtidigt som kvinnornas nivaer hallits relativt
stabila efter nedgangen 2021-2022

Kvinnors deltagande &r saledes betydligt hdgre i dag &n vid bdrjan av métperioden, vilket pekar
pa en langsiktig breddning av rekryteringen, d&ven om utvecklingen de senaste aren varit relativt
stabil och den senaste uppgéangen i totalen framst drivits av méan.
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Figur 28. Antal fullsténdiga jigarexamen 20052025, redovisat for kvinnor, mén samt totalt.
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Figur 29. Andel (%) kvinnor och mén bland personer som fullfoljt jaigarexamen, 2005-2025.

Antalet personer som fullfoljer jigarexamen har varierat dver tid. Under perioden 2005-2020 kan
en relativt stabil 6kning observeras, vilket vid en forsta anblick skulle kunna tolkas som ett dkat
intresse for att borja jaga och/eller ansdoka om vapenlicens. Samtidigt har antalet 16sta jaktkort
under samma period varit relativt konstant. I linje med detta visar korrelationsanalysen inget
statistiskt sékerstéllt samband mellan antalet fullfoljda jagarexamina och antalet 16sta jaktkort (r =
—0,109; p = 0,637). Detta innebér att 6kningen av fullf6ljda jagarexamina inte nddvéandigtvis har
omsatts i en motsvarande 6kning av antalet jaktkortslosare.

En mojlig forklaring &r att personer som nyligen avlagt jigarexamen visserligen haft ett intresse
av att borja jaga, men att deras faktiska mojligheter att gora detta varit begrénsade under det ar
examen genomfordes, exempelvis pé grund av bristande tillgang till jaktmark eller avsaknad av
etablerade jaktliga ndtverk. En alternativ tolkning &r att vissa individer genomfor jagarexamen
framst for att tilldgna sig kunskap, av allmént intresse eller som en merit kopplad till framtida
utbildnings- eller yrkesval, utan att nddvéndigtvis ha som maél att borja jaga direkt (Eriksson m.fl.
2018). Ytterligare en majlig forklaring &r att vissa individer, trots genomford jagarexamen, viljer
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att jaga utan att 16sa jaktkort, vilket i sa fall skulle indikera att normen kring att 16sa jaktkort inte
varit tillrackligt stark.

Fran och med 2018 kan en 6kning i antalet personer som loser jaktkort observeras, vilket kan
hinga samman med inférandet av aviseringar riktade till dem som tidigare 16st kort. Denna
administrativa atgérd kan ha bidragit till att stirka normen och tydliggdra beteendet att fornya
jaktkortet arligen.

Ar 2021 minskar emellertid bade antalet fullfoljda jigarexamina och antalet I6sta jaktkort. Denna
nedging behover inte tolkas som ett minskat intresse for jakt. En sannolik forklaring &r att
covid-19-pandemin begrinsade mdjligheterna till jaktutovning, exempelvis genom reducerad
provkapacitet, instillda kurser eller minskat deltagande i jaktlag. Aven inforandet av det digitala
teoriprovet for jdgarexamen véren 2021 kan ha péverkat utvecklingen, eftersom det ledde till en
hogre andel underkédnda prov och didrmed farre som fullféljde sin examen, vilket i sin tur paverkar
antalet nyexaminerade jagare som 16ser jaktkort.

Under perioden 2024-2025 kan en viss 0kning av antalet fullféljda jigarexamina noteras, foljt av
en uppgang i antalet 16sta jaktkort (figur 30). Detta kan tyda pa att de storningar som pandemin
och det nya teoriprovet orsakat successivt avtar, samtidigt som administrativa stodatgarder, sasom
aviseringar och digitala betalningslosningar, underlattar atergangen till ett mer stabilt monster i
jaktkortslosandet.

I Jagarexamen
12 000 ] Férandring av antal asta statliga

Jjaktkort, fran féregaende ar
7 ooo
2000 HI |:|-
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Figur 30. Antalet personer som avlagt fullstindig jidgarexamen samt den arliga forandringen 1
antalet 10sta statliga jaktkort. Jaktaren 2005/2006—2025/2026. Notera att figuren redovisar antalet
fullstdndiga jaigarexamen per kalenderar, medan fordndringen i antalet 16sta statliga jaktkort ar
baserad pé jaktar. Detta innebér att tidsperioderna inte &r helt jimforbara, vilket bor beaktas vid
tolkningen av resultaten.

Resultaten visar att antalet personer som fullfoljer jagarexamen varierar mellan dldersgrupper och
over tid. Flest examinerade aterfinns i den yngsta gruppen (10-29 ar), foljt av 30-39 och 40—
49-dringarna. Dérefter minskar antalet i aldrarna 50—64 &r och dr som lagst bland personer som ar
65 ér eller éldre. Detta monster tyder pa att jagarexamen i hog grad genomfors i yngre aldrar.

Antalet individer som avlagt jdgarexamen 6kade successivt mellan 2005 och 2015, for att dérefter
minska (figur 30 och 27). Okningen 2005-2015 ir tydlig i samtliga dldersgrupper, och relativt
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sett storst 1 dldrarna 0-29 och 30-39 &r. Nedgangen efter 2015 ar sérskilt tydlig i den yngsta
aldersgruppen (10-29 ar) som minskade under perioden 20162018 och dérefter ater 6kade 2019.
I flera av de dvriga aldersgrupperna viande utvecklingen uppét igen fran och med 2017 efter en
nedging 2016. Ar 2021 ses en markant minskning i samtliga aldersgrupper. Nedgangen ér storst i
den yngsta gruppen (—32 procent), medan minskningen i gruppen 65+ uppgar till —27 procent.
Fran och med 2023 okar antalet fullfoljda jagarexamina aterigen.

Den tydliga minskningen mellan 2020 och 2021 sammanfaller, som tidigare diskuterats, med
institutionella forandringar sdsom covid-19-pandemin och inforandet av det digitaliserade
teoriprovet. Det ar darfor mojligt att bade pandemirelaterade restriktioner och att fler haft
svarigheter att klara det nya teoriprovet, bidrog till att farre slutférde jigarexamen under den
perioden.
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Figur 31. Antalet fullstdndiga jagarexamen. Redovisat for dldersgrupper, 2005 till 2026.
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4. Kognitiva faktorer

I den tidigare ndmnda brevunders6kning som genomfordes av Umed universitet och SLU (se
avsnitt 2) rérande allménhetens attityder till jakt, djur och natur tillfrigades respondenterna om
nagon i deras nuvarande hushall dgnar sig 4t jakt. Som figur 32 visar har andelen hushall dar
minst en person jagar legat relativt konstant under de senaste tjugo &ren och varierat mellan 9 och
13 procent. Variationerna dver tid dr begransade, vilket indikerar en hog grad av stabilitet 1
jaktens stéllning som hushéllsaktivitet. Denna langsiktiga stabilitet tyder pa att jakt, trots
fordndringar i1 befolkningssammanséttning, livsstilar och samhillsutveckling, fortsatt har en
etablerad och forhéllandevis varaktig plats i manga hushall.
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13%
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13%
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Figur 32. Andel hushall med minst en jaktutdvande medlem over tid. Figuren visar
svarsfordelningen i det nationella urvalet pa frigan: “Ar det ndgon i ditt nuvarande hushdll som
jagar?”.

Attityder till jakt och jagare

Stodet for jakt dr genomgaende hogt och framstér som stabilt over tid. I de nationella métningarna
(figur 33) uppger en majoritet av respondenterna att de antingen &r positiva till jakt eller
accepterar jakt som foreteelse. Andelen som é&r positiva har 6kat ndgot, frdn 26 procent ar 2009
till 31 procent ar 2025, medan andelen som accepterar jakt har legat pa en relativt jamn niva

(53 procent 2009 och 48 procent 2025). Samtidigt 4r andelen som uttrycker tveksamhet eller
negativa attityder 1ag och i stort sett oforandrad Gver tid (tveksamma: 12—15 procent; negativa: 7—
9 procent).

Det innebér att omkring atta av tio svenskar ar positiva till eller accepterar jakt, och att denna
grundldggande instéllning har varit forhallandevis konstant under de senaste 15 éren.
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Figur 33. Allméinhetens grundinstillning till jakt 6ver tid. Figuren visar svarsfordelningen i det
nationella urvalet pa frdgan: "Vilken dr din grundinstdlining till jakt?".

Samtidigt visar resultaten att attityderna varierar mellan olika delar av landet (figur 34). I de
undersokta lédnen dr andelen som é&r positiva till jakt sarskilt hog i Jamtland (52 procent) och
Visterbotten (48 procent), jimfort med det nationella utfallet pa 31 procent. Aven Dalarna

(35 procent) och Gévleborg (37 procent) ligger dver riksnivén. I andra ldn ar stodet mer
4terhallsamt; exempelvis ir andelen positiva ligre i Orebro (29 procent), dir dven andelen
negativa dr ndgot hogre én nationellt (10 procent jamfort med 9 procent). Den regionala bilden
visar saledes att dven om stodet for jakt dr brett pa nationell niva, varierar graden av uttalad
positivitet tydligt mellan lanen.
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Figur 34: Allménhetens grundinstillning till jakt Gver tid. Figuren visar svarsfordelningen mellan
lanen och det nationella urvalet pa fragan: "Vilken dr din grundinstdillning till jakt?".

Skillnaderna i attityder till jakt mellan svenska lan speglar i hog grad de regionala variationer som
praglar befolkningens livsvillkor, markanvandning och kulturella traditioner (figur 35). Jakt ar
starkt forknippad med kultur och tradition, sdrskilt i landsbygdsomraden. Néastan hilften av de
nationella respondenterna instimmer helt i att jakt utgdr en viktig tradition pa landsbygden.

Denna bild forstérks av resultaten om jaktens kulturella forankring. I 1&n som Jamtland,
Visterbotten, Gévleborg och Dalarna instimmer en stor andel i pastaendet att ”jakt dr en viktig
tradition pa landet” (figur 35). Andelen som instdimmer helt uppgar till 66 procent i Jimtland,
60 procent 1 Visterbotten, 55 procent i Gévleborg och 51 procent i Dalarna, jamfort med

36 procent pa nationell niva. Detta antyder att jakt i dessa ldn inte enbart betraktas som en
rekreationsform, utan som en central del av den lokala identiteten. Den dr ofta ndra knuten till
smaskaligt skogsbruk, renskotsel, viltforvaltning och familjetraditioner som forts vidare ver
generationer.

Dessa faktorer bidrar till att jakten i vissa lan uppfattas som sérskilt legitim, vardefull och i manga
fall nddvéndig for landsbygdens kultur och foérvaltning av naturresurser.
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Figur 35. Allméinhetens syn pa jakt som en viktig tradition pa landet. Figuren visar
svarsfordelningen mellan l&nen och det nationella urvalet pa pastaendet: " Jakt dr en viktig
tradition pd landet".

I mer urbaniserade lin, sdsom Orebro, Kronoberg och S6dermanland, dér en storre andel av
befolkningen bor i titorter och dér farre har direktkontakt med jakt eller markégande, &r
attityderna generellt mer aterhallsamma. Detta aterspeglas dven i synen pa jakt som
landsbygdstradition. I Orebro instimmer 35 procent helt (och 40 procent med tvekan) i pastiendet
att jakt ar en viktig tradition, vilket ligger néra det nationella utfallet (36 procent helt; 38 procent
med tvekan). Nivaerna dr nadgot hogre i Sédermanland (41 procent helt; 39 procent med tvekan)
och Kronoberg (50 procent helt; 34 procent med tvekan) (figur 35).

En ldgre grad av vardaglig relation till skogen och till jaktens praktiska betydelse kan innebéra att
minniskor saknar den direkta forstaelse eller erfarenhet som ofta priglar mer jaktintensiva
regioner. Tatortsndra omraden priaglas samtidigt i hogre grad av andra vérderingar kopplade till
djurvilfard, rekreationslandskap och naturens estetiska kvaliteter, vilket kan bidra till en mer
forsiktig eller ambivalent instdllning till jakt.

Dartill spelar socioekonomiska faktorer in. Lan med starkare jakttraditioner har ofta en storre
andel markégare, skogsbrukare och personer med direkt koppling till viltforvaltning — grupper
som traditionellt sett uppvisar mer positiva attityder till jakt. Urbaniserade regioner har diremot i
hogre grad befolkningsgrupper dér jakt inte ingér i det kulturella kapitalet eller i vardagslivet,
vilket avspeglas i attitydmonstren.

Dessa monster tyder pa att attityderna till jakt inte endast speglar individuella preferenser, utan
ocksa regionernas kultur, néringsliv, bebyggelsestruktur och historiska relation till vilt och
landskap. Trots detta visar resultaten att stodet for jakt generellt &r brett i hela landet, dven i 1dn
dér den direkta jaktanknytningen dr svagare. Detta antyder att jakt i Sverige i stort betraktas som
en legitim och samhéllsnyttig verksamhet, &ven om styrkan i stodet varierar beroende pa regional
kontext.

Fortroendet for jagarkaren dr ocksa relativt hogt och framstér som stabilt dver tid (figur 36). Ar
2025 instimmer 28 procent helt och 46 procent med tvekan i att jagare dr val utbildade och f6ljer
géllande bestdmmelser (totalt 74 procent), vilket ligger néra nivaerna fran 2014 (28 procent helt;
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47 procent med tvekan) och 2020 (26 procent helt; 51 procent med tvekan). En liknande bild
aterfinns i pastiendet att jagare ar vil forberedda infor jakt: 2025 instimmer 40 procent helt och
42 procent med tvekan (totalt 82 procent), vilket i stort dverensstimmer med 2014 och 2020.
Jagare uppfattas fortsatt som kompetenta och ansvarsfulla i bade ett nationellt och regionalt
perspektiv.

20%
Jdgare dr vil utbildade
och foljer 2020 19%
jaktbestimmelserna
18%
_ 2025 40% 13%
De flesta jigare ir viil
forberedda innan de
. o - 2020 40% 13%
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2014 36% 1% [ED
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Figur 36. Allméanhetens syn pa pastdenden om jagare. Figuren visar svarsfordelningen mellan
nationella urvalet pa pastaendena: " De flesta jdgare dr vil forberedda innan de ger sig ut pd
jakt" samt " Jdgare dr vdl utbildade och foljer jaktbestimmelserna.

Jaktkort

Respondenterna ombads i undersékningen ange vilka andamaél de tror att medlen fran jaktkortet
anvands till. Resultaten visar en tydlig och omfattande kunskapsbrist bland allmédnheten nér det
géller hur dessa medel faktiskt fordelas. Den mest framtrddande iakttagelsen ar att 64 procent av
respondenterna pé nationell niva valde alternativet Vet ej”. Osidkerheten &r storst i Kronobergs
lan, dér 70 procent angav detta svar, och lagst i Jamtland och Vésterbotten, dar motsvarande
andel uppgér till 54 procent (figur 39). Detta tyder pa att kunskapen om viltférvaltning och
viltvardsavgiftens funktion generellt 4r hdgre i norra Sverige.

Bland de respondenter som angav ett eller flera sakliga svar framtréder viltforvaltning

(26 procent) och viltovervakning (25 procent) som de mest kinda anvéandningsomradena pa
nationell niva (figur 37). Trots att forskning utgoér en central del av Viltvardsfondens dndamal var
det endast 21 procent som kénde till detta, &ven om kédnnedomen var hogre i Jamtland

(34 procent). Resultaten visar dven tydliga missuppfattningar: omkring 10 procent trodde att
medlen anvénds for skdtsel av naturreservat, och 9 procent att de gér till underhall av
jaktinfrastruktur sdsom jakttorn — verksamheter som i sjédlva verket finansieras péd annat sitt (figur
39).

En tydlig nord—sydlig gradient framtrdder i materialet. Respondenter i Jdmtland och Vésterbotten
identifierar i genomsnitt 10—15 procentenheter fler korrekta anvindningsomraden &n respondenter
i mer sydliga lan, sasom Kronoberg och Sédermanland (figur 37 & 38). Detta indikerar att
kunskapen om jaktens formella strukturer och finansieringsmodeller dr geografiskt ojamnt
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fordelad, sannolikt till foljd av skillnader i jakttraditioner, graden av exponering for
viltforvaltning och jaktens nédrvaro i det lokala vardagslivet.

Viltévervakning Viltforvaltning och framja viltvard

Forskning om vilt och jakt
(t.ex. inventering av viltarter)
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Figur 37. Allmanhetens kunskap angéende jaktkortet. Figuren visar svarsfordelningen mellan
lanen och nationella urvalet pa vilka &ndamal de tror att medlen fran jaktkortet anvénds till:

"Viltévervakning (t.ex. inventering av viltarter)", "Viltforvaltning och frimja viltvdard" samt
"Forskning om vilt och jakt".
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Figur 38. Allminhetens kunskap angéende jaktkortet. Figuren visar svarsfordelningen mellan
lanen och nationella urvalet pa vilka &ndamal de tror att medlen fran jaktkortet anvénds till:
"Information om jakt och vilt", "Stéd till ideella organisationer” samt "Annan administration”.
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Figur 39. Allméinhetens kunskap angéende jaktkortet. Figuren visar svarsfordelningen mellan
lanen och nationella urvalet pé vilka &ndamal de tror att medlen fran jaktkortet anvénds till: "Vet

ej", "Skotsel av naturreservat" samt "Underhdll av jaktinfrastrukturer”.
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Det framtréder dven en tydlig kunskapsskillnad mellan respondenter som 15st jaktkortet for perioden
2024/2025 och dem som inte gjort det. Detta monster dr konsekvent bdde pa nationell niva och 1
samtliga undersokta lan (se figur 40—42). Respondenter som 16st jaktkortet uppvisar en avsevért hogre
kdnnedom om Viltvardsfondens anviandningsomrdden, medan de som inte l9st jaktkort i betydligt
storre utstrackning saknar kunskap om hur medlen anvinds.

Viltovervakning Viltférvaltning och framja viltvard Forskning om vilt och jakt
(t.ex. inventering av viltarter)
58% 73% 80%
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Figur 40. Skillnaden i kunskap om jaktkortet mellan de som 16st jaktkort 2024/2025 och de som inte
gjort det. Alternativ: "Viltovervakning (t.ex. inventering av viltarter)", "Viltforvaltning och frimja
viltvard" samt "Forskning om vilt och jakt".

Den storsta skillnaden aterfinns i svarsalternativet Vet ¢j”. Nationellt uppger 66 procent av dem som
inte 10st jaktkortet att de saknar kunskap om fondens anvindning, jimfort med endast 13 procent bland
dem som har 16st jaktkortet (figur 42). Inom gruppen som 16st jaktkortet dr kdinnedomen sarskilt hog
nér det giller att medlen anvénds till ”Forskning om vilt och jakt” (80 procent) samt Viltforvaltning
och fraimjande av viltvard” (73 procent, figur 40). Detta visar att de som sjélva deltar i jakt i betydligt
hogre grad ér informerade om Viltvardsfondens syften och funktion.
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Figur 41. Skillnaden i kunskap om jaktkortet mellan de som 16st jaktkort 2024/2025 och de som inte
gjort det. Alternativ: "Information om jakt och vilt", "Stod till ideella organisationer” samt "Annan

administration”.

Trots de 1 Ovrigt tydliga skillnaderna mellan grupperna forekommer likartade nivéer av

missuppfattningar. Mellan 7 och 15 procent av respondenterna i respektive grupp tror felaktigt att
medlen anvénds for skdtsel av naturreservat — en verksamhet som finansieras pa annat sétt. Detta tyder
pa att vissa felaktiga forestéllningar &r brett spridda, oberoende av om individen sjélv &r jaktutovare

eller inte.
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Figur 42. Skillnaden i kunskap om jaktkortet mellan de som 16st jaktkort 2024/2025 och de som inte
gjort det. Alternativ: "Vet ej", "Skétsel av naturreservat" samt "Underhdll av jaktinfrastrukturer”.

Med undantag for kategorin ”Information om jakt och vilt”, dér skillnaderna mellan lédnen var
statistiskt signifikanta, uppvisar lénen i stort sett samma 6vergripande monster. Oavsett geografisk
hemvist dr kunskapen om Viltvérdsfondens anvidndning markant hogre bland dem som 18st jaktkort dn
bland dem som inte gjort det. Detta visar att jaktutGvande inte bara paverkar individens praktiska
relation till jakten, utan &ven bidrar till en hogre medvetenhet om de institutionella strukturer som
omger den.
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5. Slutsatser och
diskussion

Rapporten analyserar varfor antalet personer som loser jaktkort i Sverige har
minskat 6ver tid. Utgadngspunkten dr en samlad bedomning av faktorer som tidigare
forskning visat paverka individers benédgenhet att delta i jakt. Dessa faktorer delas
in i fyra dvergripande kategorier: demografiska foréndringar, tillgang till resurser,
institutionella villkor och kognitiva faktorer sdsom normer, attityder och
beteendeintentioner (figur 1).

Overgripande utveckling

Undersokningen visar att antalet 16sta jaktkort har varierat betydligt 6ver tid. Efter
en lidngre period av 6kning — som kulminerade under jaktaret 1993—-1994 — har
utvecklingen sedan dess praglats av en successiv nedgang. Den mest markanta
minskningen observeras efter jaktaret 2012—2013, trots en tillfallig uppgang under
perioden 2018-2019 till 2020-2021. Nedgangen aterupptas darefter, med en
sdrskilt tydlig minskning mellan jaktaren 2023-2024 och 2024-2025. En mindre
aterhdmtning framtrédder under jaktaret 2025-2026.

Utvecklingen varierar dock regionalt. Stockholms ldn avviker fran riksmonstret och
uppvisar en 0kning av antalet jaktkortslosare over de senaste tvd decennierna,
medan samtliga 6vriga lén visar minskningar. Detta behdver dock inte innebéra
Okad jakt i lanet, eftersom jagare bosatta i Stockholms lén i hogre utstrdckning
uppger att de jagar i andra lén &n jdgare bosatta i 6vriga landet.

Samtidigt har jagarkarens sammanséttning forédndrats. Andelen kvinnor som ldser
jaktkort har 6kat fran omkring fem procent i mitten av 2000-talet till cirka nio
procent 2025-2026, medan antalet manliga jdgare minskat. Dessutom domineras
jaktkortslosandet i 6kande grad av dldre personer, framst i aldrarna 50 &r och éldre,
medan yngre aldersgrupper konsekvent star for en mindre andel av de 16sta
jaktkorten. Det pekar pa en forsvagad nyrekrytering, dir yngre kohorter utgdr en
allt mindre del av jaktkortsldsandet och dér dtervéxten inte fullt kompenserar for
minskningen i dldre kohorter.

Samtidigt visar attityddata att stodet for jakt i befolkningen &r genomgéende hogt
och relativt stabilt 6ver tid, vilket antyder att nedgéngen i jaktkortslosande snarare
hinger samman med strukturella villkor &n ett generellt minskat stod.

Ett komplext orsaksmonster

Den samlade analysen visar att den langsiktiga minskningen av antalet 16sta
jaktkort inte kan forklaras av en enskild faktor. Snarare ar utvecklingen ett resultat
av ett komplext samspel mellan demografi, tillgéng till resurser, institutionella
forandringar och kognitiva faktorer. Dessa dimensioner paverkar tillsammans
mojligheten, viljan och formagan att bedriva jakt — och ddrmed ocksé
Viltvardsfondens intéikter.
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Demografiska forandringar

En &vergripande trend #r att bade befolkningen och jigarkaren blir éldre. Aldre
aldersgrupper dominerar jaktkortslosandet, medan yngre star for en allt mindre
andel. Samtidigt har sysselsdttningsgraden okat, sérskilt bland dldre, vilket kan ha
minskat tillgdngen till fritid och ddrmed mdjligheten att jaga. Detta gor
jaktkortslosandet sérskilt kdnsligt for fordndringar i arbetslivets villkor och
livsforing.

Resultaten fran kohortanalysen visar dessutom att yngre fodelsekohorter tenderar
att ligga pa liagre nivaer av jaktkortslosare &n éldre kohorter inom de &ldersintervall
som kan f6ljas i materialet. Detta &r forenligt med en forsvagad kohorterséttning,
dér yngre generationer inte fullt ut kompenserar nér dldre jigare minskar. Samtidigt
bor tolkningen goras med forsiktighet eftersom kohorter kan foljas under en
begransad tidsperiod och i delvis olika aldrar.

Sammantaget pekar resultaten pa att inflodet av yngre jaktkortsldsare dr begréinsat i
relation till naturliga avgéngar. Detta bekréftas av att medelaldern bland
jaktkortslosare 6kat nationellt under perioden, och att andelen unga (<29 ar)
minskat i samtliga 14n, om &n i olika takt. Parallellt har jagarkarens
konssammansittning fordndrats: antalet kvinnor som loser jaktkort okar, vilket
bekriftar tidigare forskning om att nya grupper successivt soker sig till jakt. Trots
detta minskar antalet manliga jagare i snabbare takt &n antalet kvinnliga jédgare
okar, vilket innebdr att tillvixten inte motsvarar bortfallet. Detta pekar pa ett
fortsatt behov av att bredda rekryteringsbasen.

Sambandet mellan befolkningsutveckling och antalet jaktkortsldsare framstir som
komplext. Vissa lan — exempelvis Stockholms 14n — uppvisar bade
befolkningsdkning och dkat antal jaktkortslosande, medan andra lan med
betydande befolkningstillvaxt (t.ex. Uppsala) uppvisar en minskning. Detta
indikerar att fordndringar i befolkningsméngd i sig inte ar tillrdckliga for att
forklara jaktens omfattning.

Ett okat antal 16sta jaktkort behover inte nddvéndigtvis innebdra mer jakt i lanet,
eftersom jégare fran exempelvis Stockholms l4n i stdrre utstrickning jagar i andra
delar av landet. Andelen av befolkningen som l6ser jaktkort varierar dven tydligt
mellan ldnen — generellt 4r den hdgre i norra, glesbefolkade omraden och légre i
mer urbana, sydliga l&n. Detta innebédr ocksa att fordndringar fér olika genomslag: i
lan med redan hoga nivéer kan en minskning pa nagra procentenheter motsvara
stora absoluta tal utan att jaktkulturen férsvagas, medan motsvarande forandring i
lan med laga nivaer ofta blir mindre i procent men &dnda betydelsefull i relation till
den laga utgangsnivén.

Tillgang till resurser

Tillgangen till jaktmark &r en grundforutséttning for att kunna delta i jakt och utgor
diarmed en strukturell begriansning. Eftersom tillgdngen till jaktmark i Sverige
huvudsakligen regleras genom privat dganderitt direkt eller indirekt via arrende,
finns en 6vre grins for hur ménga som kan ha jaktlig atkomst. Detta paverkar
sarskilt yngre personer och nyborjare som saknar etablerade nétverk.
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Vapenlicens- och jigarexamensdata pekar samtidigt pa ett tydligt
rekryteringsmonster: antalet personer som beviljas ett forsta vapentillstand for jakt
oOkar ldngsiktigt, med en topp under senare delen av 2010-talet och en viss nedgang
dérefter. Detta monster liknar utvecklingen for antalet fullfoljda jagarexamina.
Déremot framtrader inget statistiskt sdkerstéllt samband mellan dessa
rekryteringsindikatorer och det totala antalet 16sta jaktkort. En mdjlig forklaring ar
att inflodet av nya tillstdndshavare (négra tusen per ar) ar litet i relation till den
etablerade gruppen jaktkortslosare, vilket gor att fordndringar i nyrekrytering kan
“forsvinna” i totalen om samtidigt andra jégare avstér frén att 16sa jaktkort samma
ar.

En annan mojlig forklaring &r att stegen frdn examen och vapentillstand till faktisk
jaktutdvning inte dr automatiska. Efter godkénd jagarexamen kan vapeninnehav i
stor utstrackning realiseras genom individens egna ekonomiska resurser, medan
intrdde 1 jaktpraktiken ofta forutsatter tillgang till mark och sociala arrangemang —
exempelvis medlemskap i ett jaktlag eller mojlighet att arrendera jaktmark.
Tillgang till jaktmark kan ddrmed utgora en troskel som sérskilt paverkar
nyborjare, &ven om de genomfort utbildning och ansékt om vapentillstand.

Kohortmonstren i nyrekryteringen ligger i linje med de demografiska forandringar
som beskrivits for jaktkortsldsare. Vid jimforbara &ldersintervall framstar inflodet
av nya personer som beviljas ett forsta vapentillstand for jakt i senare
fodelsekohorter som ndgot lagre dn i tidigare kohorter. Samtidigt &r det viktigt att
betona att denna indikator avser nytt tillstindsinnehav och inte nddvéndigtvis
rekrytering till faktisk jaktutovning.

Utvecklingen av klovviltpopulationerna forefaller ocksa samvariera med jaktens
omfattning. Antalet 16sta jaktkort samvarierar med avskjutningen av klovvilt,
sdrskilt dlg och radjur. En hypotes ér att jagare under perioder med lag avskjutning
— till f6ljd av exempelvis forvaltningsbeslut eller minskade stammar — i storre
utstrackning avstar fran att 16sa jaktkort. Detta kan forstas som uttryck for en vilja
att véirna viltstammar snarare dn som ett minskat jaktintresse.

Avskjutningsstatistik bor samtidigt tolkas med forsiktighet eftersom den paverkas
av forvaltningsbeslut, reglering och rapporteringsrutiner. En mdjlig mekanism ar
att lagre avskjutning, oavsett orsak, kan sammanfalla med ldgre benégenhet att l6sa
jaktkort.

Institutionella faktorer

Institutionella faktorer framstar sammantaget som centrala for att forsta variationer
i jaktkortsldsande over tid. Inférandet av aviseringar 2018 sammanfaller med en
Okning av antalet losta jaktkort, vilket visar att administrativa forenklingar kan
paverka beteendet patagligt.

Covid-19-pandemin sammanf6ll med en kortvarig 6kning i jaktkortsldsandet under
jaktaren 2020-2021, f6ljt av en efterfoljande nedgang. Detta kan indikera att
pandemin haft bade direkta och fordrdjda effekter, i samspel med andra samtidiga
forandringar sdsom inférandet av det digitala teoriprovet 2021 och héjningen av
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viltvardsavgiften. Aven den minskande ekonomiska standarden efter 2022 (SCB,
2024) och det okade friluftslivet i Sverige efter pandemins utbrott (Hansen m.fl.,
2023) kan i sin tur ha paverkat bendgenheten att l9sa jaktkort.

Den observerade kningen av 19sta jaktkort 2025 kan mdjligen kopplas till
inférandet av Kivra som betalnings- och kommunikationskanal under 2024.
Sammantaget visar detta att dven relativt begrédnsade forandringar i administration,
kostnadsstruktur eller provformat kan ha betydande effekter pa deltagandet.

Utvecklingen av antalet som fullfoljer jdgarexamen kompletterar bilden av ett
minskat jaktkortsldsande och pekar sirskilt pd utmaningar i rekryteringskedjan.
Utvecklingen préglas av en 6kning av fullfoljda examina fram till mitten av 2010-
talet, foljt av mer varierande nivaer och en markant nedgang 2021-2023, en period
som sammanfaller med bade pandemins effekter och inférandet av ett digitalt
teoriprov. Under storre delen av perioden har dock antalet losta jaktkort legat
relativt stabilt, vilket antyder att fler examinerade inte nddvéandigtvis leder till ett
direkt 6kande jaktkortslosande. Detta kan exempelvis hinga samman med
skillnader 1 jaktmojligheter, skilda motiv till att ta examen eller en varierande norm
kring att 16sa jaktkort.

Kognitiva faktorer — legitimitet, attityder och kunskap

Attitydundersdkningen visar att stodet for jakt &r brett och relativt stabilt Gver tid.
Jaktens stéillning som hushallsaktivitet har ocksa legat pa en stabil nivd under de
senaste tva decennierna. Sammantaget talar detta for att minskningen av
jaktkortslosande inte primért drivs av ett generellt attitydskifte i befolkningen, utan
snarare av strukturella och institutionella villkor samt rekryteringsdynamik.

Betydande kunskapsluckor kring Viltvardsfondens anvandning framtrader i
undersokningen. Kunskapen ér storst bland aktiva jagare och ligst bland
icke-jagare och i mer sydliga 14n. Missuppfattningar forekommer i bada grupperna,
vilket kan paverka fondens langsiktiga legitimitet och dirmed dess finansiering.

5.1  Mogyliga atgarder

Den langsiktiga minskningen i antalet 19sta statliga jaktkort kan inte hdnforas till en
enskild orsak, utan ar resultatet av ett samspel mellan demografiska fordndringar,
tillgang till jaktliga resurser, institutionella forutsdttningar och kognitiva faktorer
som normer, attityder och kunskap. En aldrande jagarkér, begrénsad rekrytering av
yngre, bristande tillgang till jaktmark och varierande viltstammar paverkar
mojligheten att delta i jakt. Samtidigt har administrativa fordndringar och digitala
system visat sig ha tydliga effekter pa bendgenheten att 16sa jaktkort.

Trots minskningen i jaktkortslosande dr jaktens sociala legitimitet fortsatt stark.
Allménhetens kunskapsbrist kring Viltvardsfondens anvidndning &r ddremot
betydande och riskerar pé sikt att paverka bade legitimitet och betalningsvilja.
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Sammanfattningsvis formas jaktens omfattning av faktorer som i flera fall kan
paverkas genom relativt begrinsade men strategiskt utformade insatser. Sarskilt de
institutionella och kognitiva dimensionerna — informationsfloden, digitala
granssnitt, normstddjande atgérder och administrativ utformning — framstér som
centrala att arbeta vidare med.

Stirk rekryteringen av nya jigare

For att motverka effekterna av en aldrande jagarkar och lag kohorterséttning bor
forvaltningen prioritera atgarder som underlattar intriadet for unga och nya grupper.
Det kan handla om:

e mentorskap eller fadderprogram,

e forenklade végar in i etablerade jaktlag,

e {Okad tillgéng till jaktmark for nyexaminerade jégare,

o riktade insatser for grupper dér intresset 6kar, sdsom kvinnor, stadsbor och
yngre vuxna.

Oka tillgingen till jaktméjligheter

Tillging till jaktmark ar en grundldggande forutsittning for deltagande.
Forvaltningen bor uppmuntra 6kad tillgédnglighet genom exempelvis:

o digitala markformedlingstjénster som kopplar samman markdgare och nya
jagare,

e pilotprojekt med introduktionsarrenden,

e stod till jaktlag och foreningar som vill ta emot nyborjare.

Utveckla institutionella lIosningar som séiinker trosklarna

Administrativa och tekniska justeringar har visat sig paverka jaktkortslosandet.
Naturvérdsverket och andra aktorer bor dérfor fortsitta utveckla:

o forbéttrad utformning av aviseringar (tydligare budskap, béttre tayming och
okad tillgénglighet),

e med utgdngspunkt i reckommendationerna fran den tidigare rapporten
(Eriksson m.fl., 2018) skulle, mot bakgrund av det fortsatt minskande
antalet 10sta jaktkort, en mojlig atgérd vara att utreda om en arlig avgift for
alla som innehar vapenlicens for jaktaindamal kan utgdra ett mer effektivt
alternativ till dagens system,

e mer intuitiva digitala betallosningar, inklusive mojlig autofornyelse,

o fOrstirkta stodmaterial kopplade till det digitala teoriprovet,

o aterkoppling som synliggdr den samhéllsnytta jaktkortet bidrar till.
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Stiark transparensen kring Viltvardsfonden

Kunskapsbrister och missuppfattningar dr vanliga, dven bland jagare. For att starka
fondens legitimitet och betalningsvilja rekommenderas:

e en arlig kortfattad " Viltvardsrapport” som skickas ut tillsammans med
jaktkortet,

e en Oppen och mer tillgdnglig digital projektlista Over fondens satsningar,

o riktade kommunikationsinsatser i samverkan med jédgarorganisationerna,

e grafiska och lattillgéingliga informationsmaterial for bade jégare och
allménhet.

Utveckla dataunderlaget for framtida analys

For att battre kunna f6lja utvecklingen och utvérdera insatser bor datagrunden
stirkas genom:

e mdjlig pseudonymiserad koppling mellan individdata (jagarexamen,
jaktkort, vapenlicens) for att mojliggora kohort- och retentionanalyser,

e strukturerade utvirderingar av foréndringar i aviseringar, avgiftsnivier
eller kommunikation,

e utveckling av databaser och rutiner for 16pande undersokningar av de som
slutfor jigarexamen och de som ldser jaktkort,

e genomforande av kvalitativa studier, inklusive djupintervjuer for att forstd
mekanismer for jakt och jaktkortslosande.
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Bilaga 1. Registerdata

Tabell 1. Antal losta statliga jaktkort, svenska jaktkortslosare. Fran 1939—
1940 till 2025-2026.

Jaktar Antal |Gsta jaktkort Jaktar Antal |Gsta jaktkort Jaktar Antal losta jaktkort
1939-1940 149588 1969-1970 258637 2005-2006 278709
1940-1941 125070 1970-1971 262674 2006-2007 276859
1941-1942 144418 1971-1972 263857 2007-2008 267746
1942-1943 155726 1972-1973 267694 2008-2009 267464
1943-1944 169321 1973-1974 271771 2009-2010 267158
1944-1945 174622 1974-1975 263205 2010-2011 262070
1945-1946 192448 1975-1976 275240 2011-2012 270032
1946-1947 196878 1976-1977 272903 2012-2013 272078
1947-1948 198633 1977-1978 276352 2013-2014 264 784
1948-1949 209212 1979-1980 281106 2014-2015 261272
1949-1950 216501 1980-1981 283689 2015-2016 256813
1950-1951 215429 1981-1982 292271 2016-2017 255614
1951-1952 239880 1982-1983 294175 2017-2018 254752
1952-1953 226880 1983-1984 300807 2018-2019 257592
1953-1954 239413 1984-1985 308866 2019-2020 262578
1954-1955 238888 1985-1986 319390 2020-2021 268317
1955-1956 239496 1986-1987 318945 2021-2022 258725
1962-1963 269542 1987-1988 313696 2022-2023 254699
1963-1964 268633 1988-1989 315607 2023-2024 247418
1964-1965 268251 1989-1990 321303 2024-2025 230746
1965-1966 262813 1990-1991 319512 2025-2026 238092
1966-1967 267167 1991-1992 315287
1956-1957 247118 1992-1993 320080
1957-1958 251743 1993-1994 319396
1958-1959 261565 1994-1995 322432
1959-1960 271126 1995-1996 318115
1960-1961 263028 1996-1997 313489
1961-1962 267157 1997-1998 309161
1962-1963 269542 1998-1999 302726
1963-1964 268633 1999-2000 298380
1964-1965 268251 2000-2001 296017
1965-1966 262813 2001-2002 290783
1966-1967 267167 2002-2003 287780
1967-1968 260118 2003-2004 291700
1968-1969 256729 2004-2005 291505

Kalla: Jagarregistret. Notering: 2002 tog Naturvardsverket 6ver hanteringen av
Jagarregistret fran Svenska Jégareforbundet.
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Tabell 2. Antal losta statliga jaktkort, svenska jaktkortslosare boende i
Sverige. Per lin fran jaktaret 2005-2006 till jaktaret 2015-2016.

2005-  2006- 2007-  2008-  2009-  2010- 2011-  2012- 2013~ 2014-
Lin 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Stockholms lin 5004 5004 4912 486 4899 481 4926 4996 4871 480l
Uppsala liin 16538 16453 15880 15814 15690 15308 15524 15421 14999 14813
Sodermanlands lin 1893 1874 1838 1833 1793 1737 1847 186 1792 1782
Ostergstlands lin 13367 13175 12655 12540 12432 12141 12343 12288 11871 11736
Jonkopings lin 9109 8974 8746 8751 8794 8707 8933 9032 8743 8650
Kronobergs lin 12841 12825 12530 12499 12458 12368 12673 12650 12370 12281
Kalmar lin 13208 13012 12678 12643 12660 12482 12840 12896 12617 12436
Gotlands liin 10790 10638 10268 10283 10306 10118 10405 10492 10256 10072
Blekinge liin 8437 8409 8136 8148 8225 8144 8380 8412 8257 8124
Skéne liin 21595 21377 20966 20875 20851 20686 21551 21535 21077 20861
Hallands liin 20357 20283 19623 19583 19577 19053 19795 20142 19641 19303
Vistra Gotalands lin 20 564 20860 20128 20503 20821 20382 21779 22767 22028 22053
Virmlands lin 7021 7049 6851 6831 6768 6501 6702 6824 6613 6525
Orebro lin 9442 9459 9141 9211 9189 8878 9181 9278 9017 884l
Vistmanlands lin 15429 15079 14296 14256 14112 13812 14050 13992 13650 13344
Dalarnas Lin 19338 19189 18799 18706 18691 18439 18891 18725 18360 18033
Gitvleborgs lin 12867 12776 12409 12347 12249 12131 12309 12232 11924 1159
Vistemorrlands lin 5706 5717 5446 5388 5356 5216 5329 5331 5206 5181
Jamtlands lin 35519 35236 33780 33822 33817 33030 33967 34350 33191 32767
Visterbottens lin 8379 8302 7973 7891 7792 7627 7776 7863 7592 7530
Norrbottens lin 11215 11078 10681 10674 10678 10459 10831 11016 10709 10543
Kalla: Jagarregistret. Notering: 2002 tog Naturvardsverket 6ver hanteringen av
Jagarregistret fran Svenska Jagareforbundet.
Tabell 3. Antal losta statliga jaktkort, svenska jaktkortslosare boende i
Sverige. Per lidn frin jaktiret 2015-2016 till jaktiret 2025-2026.
2015 2016-  2017- 2018 2019- 20200 2021- 2022~ 2023- 2024 2025
Liin 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025 2026
Stockholms liin 4712 4733 4635 4697 4707 4845 4689 4605 4443 4083 4204
Uppsala liin 14577 14528 14466 14401 14544 14712 14322 14027 13563 12761 12841
Sodermanlands lin 1810 1792 1827 1843 1895 1947 1868 1789 1749 1555 1613
Ostergotlands lin 11551 11555 11415 11394 11523 11540 11058 10793 10469 9662 9919
Jonkdpings lin 8461 8407 8410 8507 8716 8814 8460 8298 8030 7533 7832
Kronobergs lin 12165 12153 12155 12171 12439 12611 12228 11943 11528 10936 11117
Kalmar lin 12279 12281 12225 12366 12567 12826 12369 12104 11666 10858 11071
Gotlands lin 9863 9773 9707 9 803 9 041 9 885 9597 9 541 92352 8557 8765
Blekinge liin 7940 7892 7760 7835 7915 8031 7703 7608 7422 6942 7003
Skiéne lin 20569 20389 20118 20323 20575 20694 19788 19465 18961 17705 18167
Hallands lin 19056 19038 18993 19429 20028 20695 19869 19621 19170 17902 18634
Vistra Gotalands lin 22020 22145 223588 23448 24653 25688 24980 24883 24186 22720 24188
Véirmlands lin 6388 6317 6297 6373 6509 6694 6331 6368 6062 5607 5808
Orebro lin 8741 8657 8705 8891 9057 9402 911l 8881 8630 8013 8339
Vistmanlands lin 12743 12455 12353 12442 12609 12837 12393 12161 11801 10928 11 144
Dalarnas ldn 17689 17604 173502 17522 17738 17884 17283 16990 16514 15604 15874
Gavleborgs lin 10372 11184 11178 11119 11257 11405 11091 10786 10523 9795 10101
Visternorrlands lin 5091 5026 5034 5072 5091 5268 5100 5033 5000 4656 486l
Jamtlands lin 32119 32039 31834 32245 33036 33933 32447 32156 31244 28912 30006
Visterbottens lin 7300 7251 7202 7206 7284 7451 7261 7055 6829 6361 6567
Norrbottens lin 10358 10395 10348 10503 10794 11155 10775 10592 10376 9656 10038
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Kalla: Jagarregistret. Notering: 2002 tog Naturvardsverket 6ver hanteringen av
Jagarregistret fran Svenska Jagareforbundet.

Tabell 4. Antal utléindska jaktkortslosare fran jaktaret 2005-2006 till jaktaret
2025-2026.

Jaktar Antal utlédndska jaktkortslésare
2005-2006 598
2006-2007 563
2007-2008 470
2008-2009 424
2009-2010 397
2010-2011 11328
2011-2012 18206
2012-2013 19714
2013-2014 21548
2014-2015 26073
2015-2016 28471
2016-2017 28256
2017-2018 27912
2018-2019 29439
2019-2020 29411
2020-2021 17992
2021-2022 26585
2022-2023 26691
2023-2024 27901
2024-2025 28944
2025-2026 27284

Kalla: Jagarregistret. Notering: 2002 tog Naturvardsverket dver hanteringen av
Jagarregistret fran Svenska Jagareférbundet.

Tabell 5. Andel kvinnliga och manliga jaktkortslosare frin jaktiaret 2005—
2006 till jaktiret 2025-2026.

Andel kvinnor Andel mén

Jaktar (jaktkort) (jaktkort)

2005-2006 5% 95%
2006-2007 5% 95%
2007-2008 5% 95%
2008-2009 5% 95%
2009-2010 6% 95%
2010-2011 6% 94%
2011-2012 6% 94%
2012-2013 6% 94%
2013-2014 6% 94%
2014-2015 6% 94%
2015-2016 7% 94%
2016-2017 7% 93%
2017-2018 7% 93%
2018-2019 7% 93%
2019-2020 8% 92%
2020-2021 8% 92%
2021-2022 8% 92%
2022-2023 9% 92%
2023-2024 9% 91%
2024-2025 9% 91%
2025-2026 9% 91%

Kaélla: Jagarregistret. Notering: 2002 tog Naturvardsverket 6ver hanteringen av
Jagarregistret fran Svenska Jagareférbundet.
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Tabell 6. Avskjutet klovvilt per art och ar, fran 1939-2025.

Ar Antal Alg Antal Dovhjort  Antal Ridjur Antal Kronhjort
1939 8916 500 9000 30
1940 8725 270 10000 30
1941 13402 300 12500 30
1942 12568 200 11000 15
1943 12201 200 11200 10
1944 9796 200 11100 15
1945 11318 190 12500 20
1946 11452 200 13300 20
1947 12937 270 15000 20
1948 15143 280 16000 20
1949 15435 380 17000 30
1950 16896 420 18500 30
1951 18641 500 18000 B3
1952 23423 800 22600 33
1953 26015 850 24000 30
1954 25166 1000 26000 52
1955 24616 1000 26500 45
1956 27760 1100 29000 45
1957 28742 1100 32000 60
1958 30888 1250 33000 60
1959 32559 1300 36400 48
1960 32680 1230 38389 62
1961 32826 1326 42582 43
1962 31795 1856 44387 36
1963 31600 1097 46775 33
1964 30794 1162 48594 a7
1965 31179 1217 43000 51
1966 29991 1121 35740 77
1967 31471 1223 41481 76
1968 31953 1103 44380 87
1969 33968 1105 46013 105
1970 35836 1170 43671 84
1971 37274 1178 47508 120
1972 39158 1133 46365 78
1973 42051 1291 55991 135
1974 47049 1288 60892 120
1975 51544 1520 61349 138
1976 57634 1870 70353 207
1977 70213 2250 66916 218
1978 94203 2431 66000 230
1979 116568 2403 78530 228
1980 132689 1902 86740 300
1981 151819 2179 94500 365
1982 174741 1930 98980 400
1983 168371 2100 110110 472
1984 143775 3076 124193 549
1985 128014 2849 110048 576
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1986 122246 2512 116100 577
1987 128597 2410 141180 564
1988 134947 2405 187400 474
1989 136598 3129 227300 604
1990 129597 3516 312700 702
1991 113745 2198 342500 566
1992 98372 2462 372050 697
1993 94240 2638 382000 629
1994 88482 410 288500 793
1995 91140 5000 256000 807
1996 91079 11400 265100 1400
1997 94381 10429 212770 1539
1998 101930 11376 220649 1465
1999 107497 12019 187535 1437
2000 108688 13620 169594 1511
2001 105087 15360 153263 1519
2002 102853 18760 160070 1349
2003 103185 14602 165817 2036
2004 96563 17839 147288 2450
2005 90814 18234 129126 2649
2006 82370 16734 105737 2904
2007 80974 20130 115646 3437
2008 83554 23027 135837 3791
2009 88015 19629 113857 4826
2010 92132 24562 84708 5859
2011 98492 29251 95423 5231
2012 96134 34474 96515 6476
2013 95076 39572 107795 7337
2014 87093 36428 104324 7744
2015 82996 41782 103778 8361
2016 82120 39865 109260 8885
2017 84767 46680 105193 11600
2018 83059 51505 98950 11133
2019 80354 59663 106411 11123
2020 82827 70793 112225 8814
2021 73232 70355 111592 9065
2022 63024 78453 106177 8882
2023 49959 76325 101123 8960
2024 56674 79804 98562 9408
2025 21256 2697 5062 2586

Kalla: Viltdata 2025. Tillganglig: www.viltdata.se
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Jaktar Antal vargar i Sverige

2013-2014 345
2014-2015 415
2015-2016 340
2016-2017 355
2017-2018 305
2018-2019 300
2019-2020 365
2020-2021 395
2021-2022 460
2022-2023 450
2023-2024 375
2024-2025 355

Kalla: SLU. Inventeringsrapporter varg. Tillgédnglig: https://www.slu.se/om-
slu/organisation/institutioner/ekologi/slu-viltskadecenter/vsc-publikationer/vsc-
inventeringsrapporter/inventeringsrapporter-varg/

Ar Antalet nya Totala antalet for samtlign  Antal nya tillstindshavare  Antalet nya kvinnliga Antalet nya manliga
tillstindshavare per drsom  beviljade vapentillstind  som har beviljats ett firsta vare per dr som are per 4r som
har beviljats ett forsta for indamalet jakt vapentillstind for dvriga har beviljats ett forsta har beviljats ett frsta
vapentillstand fior iindamil, som inte vapentillstind far vapentillstind for
sndamlet jakt i andamilet jakt. alet jakt sindamilet jakt

2004 8419 39107 4024 1331 6789
2005 8045 38677 3834 1312 6517
2006 8847 40271 3700 1503 7167
2007 7508 39569 3249 1214 6135
2008 7842 40541 3104 1244 6471
2009 8397 41799 3224 1259 7054
2010 8307 41227 2948 1187 7055
2011 8467 42169 2798 1335 7091
2012 9218 44172 2776 1420 7758
2013 9002 44268 2578 1395 7588
2014 12237 45051 2826 1551 8574
2015 12866 49446 2966 1810 9094
2016 12546 48425 3050 1819 8689
2017 12697 52189 3303 1881 5906
2018 11638 48249 3382 1668 7963
2019 13028 52733 3443 1976 8971
2020 12462 53094 3304 2220 8997
2021 10657 47821 2845 1791 7073
2022 11306 49129 3568 1882 7333
2023 9589 43000 3664 1613 5832
2024 10155 40858 3850 1575 6460
2025 10561 41354 3915 1580 6589

Kalla: Polismyndigheten.
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8. Bilaga 2. Kognitiva
faktorer

Nationellt
Dalarna
Gavleborg
Jamtland
Kronoberg
Orebro
Sodermanland
Vasterbotten

N

81 686 571

N
~
S
N
S

n 35 916 631 528

Viltévervakning (t.ex. inventering 25% 30% 25% 31% 19% 25% 23% 35%
av viltarter)

Forskning om vilt och jakt 21% 27% 21% 34% 17% 20% 22% 32%
Information om jakt och vilt 17% 22% 15% 26% 16% 9% 14% 26%
Stod till ideella organisationer 5% 8% 6% 9% 3% 5% 4% 14%
Skotsel av naturreservat 10% @ 11% 7% 7% 6% 12% 9% 10%

Viltférvaltning och framjaviltvard =~ 26% 29% 24% 37% 19% 25% 25% 36%

Underhall av jaktinfrastruktur 9% 10% 7% 15% 8% 6% 7% 12%
Annan administration 7% 9% 7% 10% 7% 5% 8% 13%
Vet ej 64% 57% 67% 54% 70% 60% 66% 54%

Kaélla: Umeé universitets och SLU:s brevundersokning, 2025.
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Nationellt Dalarna Gavleborg Jamtland Kronoberg Orebro Soédermanland Vasterbotten
I6st det statliga jaktkortet for 2024/25 Nej Ja Nej Ja Nej Ja Nej Ja Nej Ja Nej Ja Nej Ja Nej Ja
Viltévervakning (t.ex. inventering av viltarter) 23% 58% 27% 53% 22% 69% 27% 57% 19% 67% 21% 56% 22% 57% 29% 61%
Forskning om vilt och jakt 17% 80% 23% 70% 19% 79% 26% 71% 18% 74% 19% 82% 20% 81% 23% 69%
Information om jakt och vilt 15% 48% 18% 39% 14% 54% 20% 47% 15% 69% 11% 33% 15% 43% 20% 47%
Stod till ideella organisationer 4% 35% 6% 32% 4% 33% 5% 30% 3% 29% 3% 26% 4% 19% 6% 25%
Skétsel av naturreservat 0% 15% 10% 9% 7% 8% 6% 7% 8% 7% 7% 13% 10% 14% 9% 9%
Viltférvaltning och framja viltvard 23% 73% 27% 58% 24% 66% 33% 65% 20% 64% 22% 60% 23% 60% 31% 64%
Underhall av jaktinfrastruktur 8% 20% 9% 16% 8% 16% 9% 17% 8% 19% 6% 22% 7% 14% 9% 11%
Annan administration 7% 20% 7% 17% 6% 20% 8% 19% 6% 33% 5% 24% 6% 27% 10% 19%
Vet g 66% 13% 63% 18% 68% 8% 60% 17% 70% 10% 68% 13% 67% 14% 60% 15%

Kaélla: Umeé universitets och SLU:s brevundersokning, 2025.
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Nationelit Dalarna Gévleborg Jamtland Kronoberg Orebro Soédermanland Vasterbotten
nagon gang jagat Nej Ja  Nej Ja  Nej Ja Nej Ja Nej Ja Nej Ja Nej Ja Nej Ja
Viltdvervakning (t.ex. inventering av viltarter) 19% 51% 24% 46% 20% 49% 23% 49% 18% 39% 19% 44% 20% 44%  25%  52%
Forskning om vilt och jakt 14% 54% 20% 52% 16% 57% 20% 58% 17% 42% 17% 53% 17% 54% 20% 55%
Information om jakt och vilt 14% 33% 18% 30% 13% 33% 15% 41% 15% 37% 10% 22% 14% 33% 17% 40%
Stdd till ideella organisationer 3% 18% 5% 20% 4%  17% 5% 19% 2%  15% 4% 11% 4% 12% 5% 18%
Skotsel av naturreservat 8% 18% 10% 9% 7% 7% 5% 7% 8% 5% 7% 6% 9% 15% 9% 9%
Viltférvaltning och framja viltvard 20% 54% 24% 51% 20% 52% 29% 56% 19% 39% 20% 48% 21% 46% 28%  54%
Underhall av jaktinfrastruktur 7%  18% 8% 13% 7%  13% 8% 14% 8% 14% 6% 13% 7% 12% 9%  10%
Annan administration 6% 15% 7% 12% 4%  18% 5% 17% 6% 18% 4% 18% 6% 17% 9% 17%
Vet gj 70% 32% 67% 33% 72% 32% 66% 28% 70% 44% 70% 36% 1% 31% 64% 28%

Kaélla: Umeé universitets och SLU:s brevundersokning, 2025.
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