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Sammanfattning

Naturvardsverket stéller sig i huvudsak positivt till utredningens forslag och
bedomer att betdnkandet utgdr ett viktigt steg mot ett mer sammanhéllet och
dndamalsenligt regelverk for viltforvaltningen. Myndigheten tillstyrker de flesta
av de foreslagna fordndringarna, men lamnar dven ett antal forslag till
justeringar, fortydliganden och kompletteringar i syfte att stirka regelverkets
tillimpbarhet, réttssdkerhet och langsiktiga framtida anvéndbarhet.

Naturvardsverkets stillningstagande och skil

Overgripande synpunkter

Naturvérdsverket dr nationell viltmyndighet med ansvar for att utveckla en
kunskapsbaserad, transparent och héllbar viltférvaltning. En vil fungerande
viltforvaltning forutsétter en tydlig och andamalsenlig lagstiftning. Mot denna
bakgrund vilkomnar Naturvardsverket utredningens ambition att samla, forenkla
och fortydliga regelverket for viltforvaltningen.

En ny viltforvaltningslagstiftning utgoér en viktig grund for den fortsatta
utvecklingen av viltférvaltningen och skapar béttre forutséttningar for saval oss
som nationell viltmyndighet som for andra aktorer inom viltforvaltningen.

Naturvérdsverket tillstyrker utredningens forslag om ett samlat synsétt pa
viltforvaltningen genom att ersétta begreppen jakt och viltvard med det
gemensamma begreppet viltforvaltning samt genom att ange syfte och innehall.
Vi ser det som dndamalsenligt att 1dmna begreppen jakt och viltvard till formén
for viltforvaltning. Det foreslagna syftet och definitionen fangar pé ett tydligt
satt saval de atgdrder som de processer som ingér. Naturvirdsverket vdlkomnar
sdrskilt att inventering och 6vervakning av vilt tydligt inkluderas som centrala
delar av viltforvaltningen, eftersom det dr en grundforutsittning for att systemet
ska fungera vil.
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1.1 Forslag till viltforvaltningslag

2 kap. 6 § Utfodring av vilt

Naturvardsverket tillstyrker forslaget men bedomer att 2 kap. 6 §
viltforvaltningslagen bor kompletteras med en mojlighet for ldnsstyrelserna att
besluta om forbud mot, eller villkor for, utfodring av vilt som inte hélls 1 hidgn
nér det behdvs for att forebygga eller minska skador pa biologisk méngfald.

1.6 Forslag till viltférvaltningsférordning

16 kap. 2 § Ovrigt i férordning, Yttrande om jakt fran Havs- och vattenmyndigheten

Naturvardsverket tillstyrker forslaget med nedan foreslagen justering.
Formuleringen ”jakt pa viltarter som lever i hav eller vatten enligt denna
forordning” bedoms vara alltfér vag, d den kan omfatta exempelvis béver, utter
och sjofaglar. Om Havs- och vattenmyndigheten ska yttra sig dven i d&renden
som ror dessa arter finns en risk for 6kad handlédggningstid i drenden dér
myndigheten har ett mycket begriansat ansvarsomrade.

Naturvérdsverket foreslar darfor att bestimmelsen i stillet avgrénsas till att
omfatta sil.

Naturvérdsverkets forslag till lydelse av paragrafen ér foljande:

Innan Naturvardsverket fattar beslut om jakt pd sil ska myndigheten lata Havs-
och vattenmyndigheten yttra sig.

Redaktionella synpunkter

Den foreslagna bestimmelsen i 4 kap. 6 § viltforvaltningslagen innehaller en
ofullstdndig mening.

5.5 Avlivning

Naturvérdsverket tillstyrker forslaget. Vi noterar dock att det av 14 b §
forordningen (1998:944) om forbud m.m. 1 vissa fall i samband med hantering,
inforsel och utforsel av kemiska produkter foljer att patroner som &r laddade
med blyhagel inte far anvindas vid skytte som inte dr jakt. Eftersom avlivning,
som enligt utredningen avser att doda vilt i vissa specifika situationer, inte ska
raknas som jakt, medfor detta att blyhagelforbudet blir tillampligt 4ven 1 dessa
fall.

Eventuellt kan det hanteras genom &ndringar 1 férordningen (1998:944) om
forbud m.m. i vissa fall i samband med hantering, inforsel och utforsel av
kemiska produkter.

Vidare noterar vi att det av 6 kap. 8 § viltforvaltningsforordningen framgar att:

”Vid dédande av vilt som har fingats med fangstredskap géller inte
bestimmelserna om jaktmedel.”

Som en konsekvens av den foreslagna definitionen anvinds alltsa inte lingre
begreppet avlivning nér det giller dodande av fallfangat vilt. Det dr dock vért att
notera att dven i1 vapenlagstiftningen anvénds “avlivning” (2 kap. 5, 5 a, 5 b §§
vapenforordningen) och att avlivning 1 detta sammanhang utgor ett annat
dndamal &n jakt. Dodande av fallfdngat vilt riknas sdledes som avlivning i
vapenlagstiftningen.

5.8.1 Allman jakt
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Naturvardsverket tillstyrker forslaget med tilldgget att &ven geografiskt omrade
behover vara/bor vara ett kriterium som behdver beaktas vid genomférande av
allmaén jakt.

5.8.2 Populationsreglerande jakt

Naturvardsverket avstyrker forslaget eftersom begreppet populationsreglerande
jakt dr for sndvt begrepp 1 sammanhanget och inte &ndamalsenligt for alla de
typer av jakt som kan avses. Avgdrande bor i stéllet vara att jaktuttaget bestdms
av en faststilld kvot som reglerar uttaget. En sddan kvot kan ha olika syften,
exempelvis att reglera populationens storlek eller att mojliggora jakt och
samtidigt sdkerstélla att den inte hotar populationens langsiktiga bevarande.

Det finns exempelvis ett flertal figelarter som minskar utan att jakten bedoms
vara orsaken. For dessa arter kan allmén jakt vara svar att motivera utifran
fageldirektivet! eftersom det saknas en 6vre griins for det jaktliga uttaget for
allmén jakt. Genom att vid behov kunna inféra kvotjakt pa dessa arter sékerstills
mdjlighet att jaga ur ett EU-perspektiv eftersom uttaget ddrmed &r reglerat. Att
infora populationsbegriansande jakt for att mojliggora att en kvot sitts for jakt pa
vissa fagelarter vore inte ldmpligt och det &r heller inte fraga om skyddsjakt
vilket i nuvarande forslag dr den andra mojliga jaktformen som medger att
myndigheter satter kvoter.

Naturvardsverket forordar darfor att begreppet populationsreglerande jakt
genomgaende ersitts med kvotjakt i utredningens forslag.

Kvotjakt ska i viltforvaltningslagen avse jakt efter sirskilt beslut som innebir en
faststélld kvot under en angiven period och omrade. Kvotjakt kan syfta till att
reglera viltpopulationens storlek och sammanséttning och mojliggora att viltet
anvands som resurs och samtidigt sdkerstilla att det jaktliga uttaget ar langsiktigt
héllbart.

5.12.2 Fagelart som tillfalligt forekommer naturligt i landet

Naturvérdsverket tillstyrker men foreslar att ordet ”vilda” siétts fore fgelarter.
Skélet till detta ar att savil fageldirektivet som artskyddsforordningen anger att
bestimmelserna avser vilda faglar.

5.12.3 Frammande viltart

Naturvardsverket tillstyrker forslaget men vill lyfta att det finns exempel pa arter
som introducerats indirekt, som mardhund och vitsvanshjort. Definitionen bor
utformas sa att den tydligt inbegriper sadana arter.

Forslag till ny viltforvaltningslag; 6 kap 4 § 3 punkten: Naturvardsverket foreslar
att skrivningen dndras s att beslut om jakt pa frimmande viltart kan tas utan att
det ska behdva utredas om det finns risker med forekomsten. Ett krav pa att
utreda skaderisker kommer att innebéra en tidsfordrojning som kan bli
betydande om det inte finns information om hur arten kan paverka sin miljo,
sarskilt om det ror arter som kommer fran andra ekosystem. Beslut bor kunna
motiveras med ett behov att forhindra etablering i svensk natur. Erfarenheter
visar pé vikten av att sddana insatser kan goras s& snabbt som mdjligt.
Motsvarande foreslds gilla for punkten 4 i samma paragraf.

! Europaparlamentets och radets direktiv 2009/147/EG av den 30 november om bevarande av
vilda faglar (fageldirektivet).
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5.12.4 Unionsrittsligt skyddade viltarter

Naturvardsverket avstyrker forslaget eftersom den foreslagna indelningen av
arter framstér som otydlig och svar att motivera ur ett unionsrattsligt perspektiv.
De tva sista punkterna innehaller bada arter som dr markerade som N, n
respektive F i bilaga 1 till artskyddsforordningen, och skillnaden mellan
punkterna dr ddrmed oklar. Det dr svart att se vilken réttslig eller systematisk
funktion denna uppdelning fyller.

Naturvardsverket anser att en mer &ndamalsenlig indelning vore att skilja mellan
N-arter & ena sidan och F-arter & den andra, eftersom det unionsréttsliga
regelverket skiljer sig visentligt mellan dessa kategorier. En sddan struktur
skulle tydliggdra att N-arterna omfattas av ett strikt skydd enligt EU-ritten.
Syftet bor vara att klargora vad som géller enligt unionsrétten, oavsett om
Sverige valt att ge vissa arter ett starkare skydd nationellt.

Naér det géller definitionen i1 den forsta punkten anser Naturvardsverket att
begreppet fagelarter bor preciseras till vilda fagelarter, eftersom bade
fageldirektivet och artskyddsforordningen anger att bestimmelserna avser vilda
faglar.

5.13 Miniminiva

Naturvérdsverket tillstyrker forslaget, men noterar att eftersom arter anges pa
lagniva kommer det krivas lagindringar om systemet med miniminivaer i
framtiden ska anvéndas for andra 4n de uppriknade arterna. Se dven 6.3.

5.14 Gynnsam bevarandestatus for en viltart

Naturvérdsverket tillstyrker forslaget. Samtidigt vill Naturvardsverket
uppméirksamma att begreppet gynnsam bevarandestatus inte anvénds for faglar i
EU:s fageldirektiv eller 1 artskyddsforordningen. Dir anvénds begreppet
tillfredsstdllande niva for faglar. Dessutom bedoms inte faglars status som for
arterna i art- och habitatdirektivet. Faglarna beddms endast som sékrade eller
inte och hur deras populationstrend utvecklats.

Samtidigt har EU-domstolen fastslagit att liknande begrepp mellan figel- och
art- och habitatdirektivet ska tolkas lika. (se EU-domstolens avgorande i mal nr
C-217/19 p. 84 och MOD:s avgérande i mél nr M 4863-25) vilket beddms ge
utrymme for att d&ven fortséttningsvis anvinda gynnsam bevarandestatus for
figlar 1 en ny viltforvaltningslagstiftning i likhet med anvindningen av
begreppet 1 nuvarande jaktlagstiftning 1 syfte att forenkla f6r den enskilde
medborgaren. Detta dr ocksd 1 linje med EU-kommissionens nyligen publicerade
vigledning om fageldirektivet (avsnitt 2.2 p. 12).

6.3 Rovdjursforvaltningsomraden och miniminivaer for vissa stora rovdjur

Naturvardsverket avstyrker forslaget 1 sin nuvarande utformning. Myndigheten
stdller sig positivt till att kopplingen till det nationella referensvérdet fortydligas
1 bestimmelsen. Hanvisningen till de nationella mélen &r dock oprecis. Ett
alternativ for att underlétta framtida miniminivéprocesser dr att ange att
miniminivan ska faststillas utifran vad som ar nddvéndigt for att uppné och
bibehélla gynnsam bevarandestatus for respektive art. Det dr tydligare én att
hinvisa till de nationella malen, som bland annat uttrycks i prop. 2012/13:191.
Ett annat alternativ kan vara att ange att miniminivan ska faststdllas med
beaktande av arternas naturliga utbredningsomraden i1 enlighet med det
nationella referensvérdet i frdga om populationsstorlek for gynnsam
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bevarandestatus for respektive art. Se dven synpunkt under 5.13, angaende
definition av miniminivaer.

7.4 Jaktledare

Naturvardsverket tillstyrker delvis forslaget. Vi delar bedomningen att systemet
med jaktledare for viss jakt dr dndamalsenligt, men ser inte att forslaget nér hela
vigen fram vad giller tydlighet och rittssikerhet. Jaktledaren kan bidra till en
vél organiserad jakt, sirskilt ndr det handlar om jakt pé stora rovdjur, och har
betydelse for mojligheterna att genomfora jakten under kontrollerade
forhéllanden (se exempelvis HFD 2016 ref. 89). Dock ser vi svarigheter med att
jaktledaren inte har nagot formellt mandat och att det inte kan stéllas krav pa att
de Ovriga jaktdeltagarna foljer dennes anvisningar (i prop. 1986/87:58
diskuterades mojligheten att infora boter for den som underléter att folja en
jaktledares anvisningar, ndgot som Lagradet avstyrkte). Vidare kan detta skapa
oklarheter vad géller ansvarsfragor, mellan jaktledare och jaktdeltagare.

7.5 Reglering om férvaltning av alg och kronhjort

Naturvardsverket tillstyrker forslaget och vill framhalla vikten av att det &r
mdjligt for lansstyrelsen att registrera kronhjortsskotselomraden dver lansgrénser
pa samma sitt som for dlgskdtselomrdden. Detta dr inte mojligt enligt nu
géllande forfattning vilket orsakar problem for viltférvaltningen som ofta vill ha
samma omrade registrerat for bade élg och kronhjort.

Vidare vill Naturvdrdsverket framhélla att Naturvardsverket dven
fortséttningsvis behover ha bemyndigande for att meddela foreskrifter om
lansstyrelsens provning i drenden som bland annat avser registrering av
dlgjaktomraden. Jfr 7 § 4 jaktforordningen. Naturvardsverket har nyttjat
bemyndigandet i NFS 2011:7. Vi noterar att bemyndigandet inte har forts dver
till foreslagna 2 kap. 16 § viltforvaltningsforordningen.

7.6 Jaktmedel, hjalpmedel och jaktmetoder
Naturvardsverket tillstyrker forslagen.

Vad giller forslaget att ange att det dr den som importerar ett fingstredskap som
ska fullgdra anmilningsskyldigheten noterar vi dock foljande. Kravet pa
anmaélan riktar sig inte till anvdndaren (den som jagar med fangstredskapet) och
att anmdilan faktiskt gjorts &r inte heller, som vi uppfattar det, en forutsattning for
att redskapet ska fa anvédndas vid jakt. Det dr dock en fOrutséttning for att
Naturvardsverket ska kunna bedoma om provning faktiskt skett i ett annat land
och om fangstredskapet uppnar en djurskydds- och sékerhetsnivd likvardig den
svenska. Ett fangstredskap behover inte importeras for att bli tillgdngligt for jakt
1 Sverige, det kan dven tillverkas av jégaren sjélv eller av ndgon annan. Mot
bakgrund av detta bedomer vi att det finns anledning att 1ta
anmélningsskyldigheten dven omfatta den som anvénder eller tillverkar
redskapet 1 Sverige, om det inte redan har anmélts. Vidare bor fullgjord anmélan
vara en forutsittning for att redskapet ska fa anvindas.

8.4.1 Ytterligare regionalisering av beslut om skyddsjakt

Naturvérdsverket tillstyrker delvis forslaget men anser att ldnsstyrelserna, efter
ansOkan av den som riskerar att drabbas av skada, dven bor ges mgjlighet att
besluta om skyddsjakt pa sél.
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Léansstyrelserna dr den myndighet som har stérst kunskap om de regionala
forutsdttningarna avseende sil och skador pé fiske. Naturvardsverket foreslar
darfor att ”forutom sél” tas bort 1 4 kap. 2 § viltforvaltningsforordningen.

Om en sadan dndring genomfors behdver ocksa 4 § justeras dé det, inom ldnen,
inte langre dr Naturvardsverket som fattar beslut om skyddsjakt pé sil efter
ansokan frdn den som riskerar drabbas av skada.

Naturvardsverket bedomer att myndigheten fortsatt bor ha mojlighet att fatta
beslut om skyddsjakt pa eget initiativ for vikare, d4 Naturvardsverket inte
foreslas kunna besluta om jakt motsvarande dagens licensjakt for denna art. Vad
géller mojlighet till reglering av vikarepopulationen kan det framdver dvervigas
om annan jakt utdver skyddsjakt bor inforas dven for denna art, forutsatt att det
inte fOrsvérar att uppnd gynnsam bevarandestatus. En sddan jakt kan i s&

fall inféras under en prévoperiod, pa samma sitt som tidigare gjordes med de
andra sdlarterna.

Slutligen foreslir Naturvardsverket att myndigheten ges mdjlighet att fatta beslut
om all skyddsjakt i svensk ekonomisk zon for att sékerstélla att skyddsjakt kan
bedrivas dven i omradden som ligger utanfor ldnsgranserna. Nedan ges forslag pa
hur dessa paragrafer skulle kunna justeras for att uppné denna foéréndring.

4 kap.

2 § Lansstyrelsen far efter ans6kan av den som riskerar att drabbas av skada
besluta om skyddsjakt pd unionsrittsligt skyddade viltarter, f6rutomsélar; om
det inte finns ndgon annan lamplig 16sning och om det inte forsvérar
upprétthdllandet av gynnsam bevarandestatus for artens population i dess
naturliga utbredningsomrade

1. av hinsyn till allmén hélsa och sédkerhet eller av andra tvingande skél som har
ett allt dverskuggande allménintresse, inbegripet orsaker av social eller
ekonomisk karaktér och betydelsefulla positiva konsekvenser for miljon,

2. av hansyn till flygsdkerheten, eller

3. for att forhindra allvarlig skada, sdrskilt pa groda, boskap, skog, fiske, vatten
eller annan egendom.

beslut som avses 1 forsta stycket far dven avse rétt att gora ingrepp 1 vilts bon
eller forstora vilda faglars dgg.

3 § Lansstyrelsen far nér det géller stora rovdjur och sdlar besluta om skyddsjakt
enligt 2 § dven

1. om nigon skada inte har intrdffat om det finns en stor sannolikhet for att
allvarlig skada kommer att uppsta, eller

2. vad gdller stora rovdjur, pa eget initiativ.

I beslut om skyddsjakt pa stora rovdjur och sdlar enligt 2 § féar lansstyrelsen
medge att jakten genomfors pd annans jaktomrade.

4 § Naturvardsverket far efter-ansékan-av-densomriskeraratt drabbasav-skada
eHer pé eget initiativ besluta om skyddsjakt pd vikare om kriterierna i 2 § 4r
uppfyllda.

Naturvardsverket far, ndr det gdller svensk ekonomisk zon, efter ansdkan av den
som riskerar att drabbas av skada eller pa eget initiativ besluta om skyddsjakt pa
grasil, knubbsil eller vikare om kriterierna i 2 § &r uppfyllda.
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Naturvardsverket far besluta om saddan skyddsjakt &ven om nagon skada inte har
intrdffat om det finns en stor sannolikhet for att allvarlig skada kommer att
uppsta. I beslut om skyddsjakt pé sdlar far Naturvardsverket medge att jakten
genomfors pd ndgon annans jaktomréade.

Nar Naturvardsverket fattar ett beslut om skyddsjakt pa silar far myndigheten
bestimma om provtagning av dodat vilt for forskning, miljodvervakning eller
viltovervakning och att de delar som behovs for provtagning tillfaller staten.

De dndringar som Naturvérdsverket foreslar ligger i linje sdvil med
Naturvardsverkets forslag om regionaliserad sédlforvaltning i regeringsuppdraget
”Att bittre integrera forvaltning av predatorerna sél och skarv i
havsmiljoarbetet” (NV-25-002592) som med utredningens forslag om att
lansstyrelsen fér fatta beslut om jakt pa sil av Naturvardsskél (se kapitel 7.10).

Naturvardsverket anser att det bor éligga Havs- och vattenmyndigheten att
fortlopande beddma om mojligheten till skyddsjakt pa sdlar forsvérar
upprétthdllandet av gynnsam bevarandestatus for ndgon av arternas populationer
i deras naturliga utbredningsomraden eller annars anvinds 1 for stor omfattning
och att om sa &r fallet anméla detta till regeringen. Detta fOrutsétter att
lansstyrelserna och Naturvardsverket har en skyldighet att till Havs- och
vattenmyndigheten rapportera uppgifter om de beslut om jakt pa sil som de
fattat och om de uppgifter om jaktresultat som myndigheterna tagit emot efter
besluten om jakt.

Se d@ven nedan, 8.7 om anmailan av jaktresultat och 8.12 om skyddsjakt pa sil av
naturvirdsskal.

8.7 Anmalan av jaktresultat m.m.

Naturvardsverket tillstyrker i huvudsak forslaget. Avseende jakt pé sél har
Naturvardsverket utvecklat mdjligheter att anmaéla jaktresultat vid siljakt till
Jagarregistret. Det mojliggdér anmilan i enlighet med utredningens forslag. Dock
kraver anmélan tillgang till dator eller telefon samt mojlighet till digital
identifiering. For jdgare som saknar dessa mojligheter kvarstar mojligheten att
anmala jaktresultat till Naturvardsverkets kundtjénst vilken endast &r Gppen
under vardagar. Den foreslagna édndringen skulle medfora att dessa jégares jakt
begriansas jamfort med andra jagare. Naturvardsverket foreslar darfor att den
tidigare regeln 1 5 ¢ § jaktforordningen, ’ska anmala detta till Naturvardsverket
utan drojsmal och senast ndrmaste vardag efter att silen falldes”, kvarstéar.

Mot bakgrund av Naturvérdsverkets forslag att lansstyrelsen ska ges mojlighet
att besluta om skyddsjakt pa sil efter ansdkan (se 8.4.1), bedomer myndigheten
att det foreslagna regelverket om rapportering av jaktresultat bor justeras.
Regelverket bor utformas sa att den beslutande myndigheten i det enskilda fallet
kan ange till vilken myndighet rapportering ska ske.

Naturvardsverket vill darfor ge ett alternativt forslag till den del som avser sél 1
forslaget (5 kap. 10 § viltforvaltningsforordningen).

”Den som vid populationsreglerande jakt eller skyddsjakt har dodat eller
paskjutit grasil, knubbsil eller vikare ska ansvara for att detta anmals pd det sdtt
som den myndighet som beslutat om jakten anger utan drojsmal och senast
ndrmsta vardag efter att sélen filldes”.

8.9 Anvéandning av hund vid jakt
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Naturvardsverket tillstyrker forslaget men vill i sammanhanget papeka att
bestimmelsen om att hund ska medforas vid viss fageljakt saknar
undantagsbestdmmelse. Vid viss skyddsjakt kan det vara obehovligt eller
vanskligt att medfora hund.

8.11 Forskningsjakt

Naturvardsverket tillstyrker forslaget men vill fortydliga foljande. Enligt 31 §
forsta stycket 1 jaktforordningen kan beslut om jakt meddelas for utbildning utan
att det ar fraga om forskning och ddrmed att jakten skulle ha ett vetenskapligt
syfte. Naturvirdsverket bedomer att jakt i rent utbildningssyfte behdver finnas
kvar exempelvis for att genomfora utbildning for jakt och provtagning av sél. Sa
som forslaget dr utformat ar det oklart om jakt i rent utbildningssyfte kan
meddelas med stdd av den foreslagna bestimmelsen (11 kap. 1 §
viltforvaltningsforordningen).

8.12 Jakt av naturvardsskal

Naturvardsverket tillstyrker forslaget med tilldgget att det &ven bor finnas
mojlighet att besluta om denna typ av jakt i svensk ekonomisk zon, dvs utanfor
lansgrénserna. Sédan jakt bor beslutas av Naturvardsverket.

Vi bedomer att beslut om jakt for att skydda eller bevara vilda djur, véxter eller
livsmiljoer endast ska fattas pa lansstyrelsens eller Naturvardsverkets eget
initiativ. Vi ser inga 6vertygande skél for att det ska vara mojligt for annan att
ansoka om sadan jakt. I dessa drenden finns det inte nagon enskild som riskerar
att drabbas av skada och det dr ddrmed svart att avgrdnsa vilka som skulle kunna
ansoka. Att Naturvardsverket och lansstyrelserna kan fatta beslut pa eget initiativ
ger dock mojlighet att ta nddvindiga beslut baserat pa de uppgifter om behov av
skyddsjakt som dessa myndigheter fatt kinnedom om.

Vad giller jakt for aterinplantering eller aterinférande av en viltart eller for den
uppfodning som krivs for detta ser vi dock att det dr rimligare att hantera utifran
en ansdkan, som exempelvis kan komma fran ett bevarandeprojekt.

Av den foreslagna viltforvaltningslagen framgar att i svensk ekonomisk zon far
endast jakt pa sdlar bedrivas. Det kan inte uteslutas forekomst av dgg fran vilda
faglar i den ekonomiska zonen, &ven om denna i princip ar helt fri fran land, det
bor darfor fortydligas att beslut om jakt 1 ekonomisk zon inte fir avse insamling
av vilda faglars 4gg. En enklare 10sning vore att helt stryka fortydligandet om att
beslut om jakt fir avse insamling av vilda figlars dgg da detta 4nd4 far anses
folja av definitionen av jakt, till jakt rdknas ocksa att gora ingrepp i viltets bon
och att ta eller forstora faglar 4gg”.

8.13 Utséttning av vilt

Naturvardsverket tillstyrker forslaget med ett tillagg. I foreslagna 11 kap. 5 §
viltforvaltningsforordningen anges att Naturvirdsverket far besluta om
utsittning efter ansdkan. Verket anser att sddana beslut d&ven bor kunna fattas pa
myndighetens eget initiativ.

10. Sanktionsvaxling

Naturvérdsverket tillstyrker forslagen om sanktionsavgifter. Vi delar
beddmningen att detta kan medfora behov av att stirka eller fordndra tillsynen
inom viltférvaltningen.
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Vad géller verkstillighet (10.5.8) noterar vi att sedan den 1 september 2022 fér
en forvaltningsmyndighets beslut som innefattar betalningsskyldighet och ar
overklagbart verkstéllas enligt utsokningsbalken nér det fatt laga kraft (se 3 kap.
1 § forsta stycket 6 a samt 3 kap. 20 § utsokningsbalken).

Naturvardsverket anser mot denna bakgrund att den foreslagna bestimmelsen i
viltforvaltningslagen om verkstéllighet ar overflodig (9 kap. 6 §).

12. Ett kompletterande sekretesskydd

Naturvardsverket tillstyrker utredningens forslag om kompletterande
sekretessbestimmelser.

Naturvardsverket anser dock att forslagen inte 1 tillrdcklig man tillgodoser
behovet av utokat sekretesskydd for uppgifter som kan leda till att vapen,
ammunition etc. kommer till brottslig anvédndning, bland annat for att
forfattningsforslaget utgdrs av en uttommande katalog av register. Nér det
tillkommer nya register kommer bestimmelsen darfor behdva justeras. Dartill
omfattas inte uppgifter i drendehandliggande floden, dvs. nér uppgifter om t.ex.
jégare aterfinns 1 drenden hos myndigheten men inte kommer frdn nagot register.
Det finns séledes en risk att den foreslagna utformningen inte kommer att leda
till det resultat som anges i utredningen.

Dérutover dr det Naturvardsverkets uppfattning att sekretessen i 18 kap. 16 §
andra stycket offentlighets- och sekretesslagen (2009:400), OSL, &r begridnsad
till att gilla hos respektive namngiven myndighet for uppgifter hanforliga till de
register de sjdlva for. Detta genom att det anges att sekretessen géller Aos de
angivna myndigheterna for de uppgifter som anges i respektive punkt.
Naturvardsverket uppfattar ocksé att bestimmelsen genom denna utformning ar
uttdmmande. For att sekretessen ska folja med en uppgift som lamnas vidare till
en annan myndighet krivs att det finns en bestimmelse om overforing av
sekretess. Forutom bestimmelser som avser tillsyn (11 kap. 1 § OSL) samt
direktatkomst (11 kap. 4 § OSL) saknas det enligt Naturvardsverket sddana
bestammelser om overforing av sekretess som skulle innebéra att uppgifterna 1
registren far ett sekretesskydd hos andra myndigheter i drenden som inte géller
tillsyn och dar uppgifterna inte ldmnas vidare genom direktiatkomst.
Naturvérdsverket delar darfor inte utredningens slutsats att sekretessen alltid
foljer med uppgifterna genom att det anfors att uppgiften hanfor sig till ett
angivet register (jfr. s. 331 1 utredningen).

Naturvérdsverket har i ett tidigare regeringsuppdrag (NV-03948-22) utrett
behovet av dndringar 1 OSL och ldmnat flera forfattningsforslag, bland annat
inrdttandet av en primir sekretessbestimmelse for jagaruppgifter m.m.
Myndigheten konstaterar att flera av dessa inte tagits omhand inom ramen for
utredningen. Naturvardsverket anser att de behov som forts fram kvarstir och
hinvisar till vad myndigheten anférde 1 redovisningen.

13.1 lkrafttradande

Naturvérdsverket avstyrker forslaget. Myndighetens géllande foreskrifter
kommer att paverkas av att de nuvarande bemyndigandena upphavs och ersitts
med motsvarande eller nya bemyndiganden. Det nya regelverket forutsatter
bland annat att Naturvéardsverket meddelar nya foreskrifter till exempel 1 fraga
om jaktledare for populationsreglerande jakt.

Arbetet med att dndra eller upphdva befintliga foreskrifter och/eller att ta fram
nya &r tidskrdvande men kan inte inledas forrdn den nya lagstiftningen ar pé
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plats. Om lagstiftningen trdder i kraft innan Naturvardsverket har hunnit anpassa
foreskrifterna kan forandringar i bemyndigandena innebéra att Naturvardsverket
saknar mojlighet att dndra eller upphiva foreskrifter eftersom myndigheten kan
komma att sakna bemyndigande. Naturvirdsverket kommer dé att behova vinda
sig till regeringen for upphdvande.

Det dar Naturvardsverkets uppfattning att det inte &r mdjligt att anpassa samtliga
foreskrifter till det foreslagna ikrafttradandet den 1 juli 2027. Om nodvindiga
bestimmelser i foreskrifter saknas kan det innebéra att jakt eller annan
viltforvaltning paverkas pa ett negativt sitt.

Myndighetens 6vriga medskick

Som en foljd av ett antal 6verenskommelser om samarbete inom
rovdjursforvaltningen héller Naturvardsverket, tillsammans med norska
Miljedirektoratet, rovdjursdatabasen Rovbase. Flera svenska myndigheter har
tillgadng till databasen och uppgifterna som registreras dir. Naturvardsverket har
tidigare framstillt behov av en reglering av Rovbase for att uppgifter som
registreras dér ska kunna hanteras pa ett réttssdkert sitt (NV-05495-21).
Naturvérdsverket konstaterar att de forslag myndigheten forde fram om stod for
att hélla en rovdjursdatabas samt dtkomsten till denna inte har tagits om hand
inom ramen for utredningen vilket myndigheten anser &r en brist.

Naturvardsverket ser fortsatt behov av att lansstyrelsen kan ta ut avgifter i
arbetet med registrering av kronhjortsskdtselomraden och kronhjortsomraden.
4 kap. 15 § viltforvaltningslagen bor darfor kompletteras med att regeringen
eller den myndighet som regeringen bestimmer far meddela ytterligare
foreskrifter om avgift for registrering av kronhjortsskdtselomraden och
kronhjortsomraden. Darutdver bor 2 kap. 7 § viltforvaltningsforordningen
kompletteras med att den som ansdker om registrering av
kronhjortsskdtselomrade och kronhjortsomrade ska betala en avgift till
lansstyrelsen enligt foreskrifter som meddelas av Naturvirdsverket.

Beslut om detta yttrande har fattats av generaldirektéren Johan Kuylenstierna
efter foredragning av avdelningschefen Marie Uhrwing.

Vid den slutliga handldggningen har 1 6vrigt deltagit tillférordnade bitrddande
enhetschefen Jenny Oltner, verksjuristen Anna Christer-Nilsson, handldggarna
Malin Hollberg Malm, Emil Ekstrom, Lars Plahn, Jens Andersson och Hanna

Berggren.

Detta beslut har fattats digitalt och saknar dérfor namnunderskrifter.

For Naturvardsverket

Johan Kuylenstierna

Marie Uhrwing
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Kopia till:
li.fijr@regeringskansliet.se

kn.remissvar@regeringskansliet.se



